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EnBogota, D.C., el diamiércoles 30 de marzo de 2022,
siendo las 10:25 de la mafiana, se reunieron los miembros
de la Comision Primera Constitucional Permanente de
la Camara de Representantes, en el Saldén de Sesiones
de la misma “Roberto Camacho Weverberg”, previa
citacion. Presidida la Sesion por el Honorable Presidente
Julio César Triana Quintero.

La sefiora Secretaria de la Comision Primera
Constitucional Permanente, doctora Amparo Yaneth
Calderon Perdomo, procede con el llamado a lista y
verificacion del quérum como primer punto del Orden
del Dia.

Presidente:

Muy buenos dias a todos, les damos la bienvenida
para esta Sesion del miércoles 30 de marzo en el que
atenderemos un llamado de la Comision Primera, como
la Plenaria dedicara hoy las Sesiones, a los Proyectos que
tienen que ver con la Mujer. Sefiora Secretaria, sirvase
llamar a lista.

Secretaria:

Muy buenos dias. Si sefior Presidente, siendo las
10:25 de la mafiana procedo con el llamado a lista para
esta Sesion.

Honorables Representantes
Alban Urbano Luis Alberto
Daza lguaran Juan Manuel
Deluque Zuleta Alfredo Rafael
Diaz Lozano Elbert

Estupifian Calvache Hernan Gustavo
Goebertus Estrada Juanita Maria
Gonzalez Garcia Harry Giovanny
Lorduy Maldonado César Augusto
Lozada Vargas Juan Carlos

Matiz Vargas Adriana Magali

Navas Talero Carlos German

Pulido Novoa David Ernesto
Rodriguez Contreras Jaime

Sanchez Leon Oscar Hernan

Triana Quintero Julio César
Villamizar Meneses Oscar Leonardo

En el transcurso de la sesion ingresaron al recinto
los honorables Representantes:

Avrias Betancourt Erwin

Asprilla Reyes Inti Radl

Burgos Lugo Jorge Enrique
Calle Aguas Andrés David
Cordoba Manyoma Nilton
Cuéllar Rico Henry

Ledn Ledn Buenaventura

Lopez Jiménez José Daniel
Méndez Hernandez Jorge
Padilla Orozco José Gustavo
Peinado Ramirez Julian

Reyes Kuri Juan Fernando
Rodriguez Rodriguez Edward David
Santos Garcia Gabriel

Tamayo Marulanda Jorge Eliécer
Uscategui Pastrana José Jaime
Vallejo Chujfi Gabriel Jaime
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Vega Pérez Alejandro Alberto

Wills Ospina Juan Carlos.
Conexcusaadjuntaloshonorables Representantes:
Hoyos Garcia John Jairo

Restrepo Arango Margarita Maria.

Sefior Presidente, la Secretaria le informa que se ha
registrado quérum deliberatorio.

Presidente:

Damos la palabra al doctor Luis Alberto Alban, para
una constancia. Bien pueda doctor Alban.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Luis Alberto Alban Urbano:

Buen dia para todas y todos. En particular a las
mujeres en este dia que se ha instituido aqui.

Presidente:

Perdon doctor Alban. Le vamos a pedir a los
colegas nos colaboren, perddn doctor Alban le damos la
bienvenida al doctor Nilton y le pedimos a los colegas
que nos escuchemos. Bien pueda doctor Alban.

Continta con el uso de la palabra el honorable
Representante Luis Alberto Alban Urbano:

Gracias Presidente. Entonces, un saludo muy especial
a las mujeres en este dia que se ha instituido en la Camara
como el Dia de la Mujer. Un reconocimiento a las mujeres
que luchan por la transformacién del mundo, por la vida
digna.

Yo quiero dejar una constancia, una constancia de
solidaridad con las luchas del pueblo calefio, la mano de
la dignidad o la mano de Puerto Resistencia fue elaborada
en apenas 17 dias y tiene una licencia de intervencion en
el espacio publico, no se gasto un centavo del erario. La
mano es un homenaje a los jovenes asesinados durante
el estallido social, es un elemento de memoria y protesta
contra la impunidad, un grito permanente por la justicia
y la solidaridad, con las familias victimas de la represion
estatal.

Allihay unemprendimientoenese separadory nosotros
desde la Bancada de Comunes, expresamaos nuestro apoyo
a Puerto Resistencia, a sus emprendimientos econémicos
y a la mano que estd siendo amenazada con derribarla.
También pensamos, que es muy importante avanzar en
la constitucion de espacios de didlogo propositivo y en la
propuesta de la Mesa Territorial de Construccién de Paz.
Desde Comunes nuestra solidaridad a Puerto Resistencia.
Muchas gracias sefior Presidente.

Presidente:

A usted doctor Alban. Sefiora Secretaria sirvase leer
el Orden del Dia.

Secretaria:
Si sefior Presidente.

HONORABLE CAMARA DE REPRESENTANTES
COMISION PRIMERA CONSTITUCIONAL
Sesiones ordinarias
Legislatura 2021-2022
Sesion Presencial

SALON DE SESIONES DE LA COMISION
PRIMERA

“ROBERTO CAMACHO WEVERBERG”

(Cumpliendo con los protocolos de bioseguridad
establecidos por la Camara de Representantes)

ORDEN DEL DIA
Sesion Especial Mujer
Miércoles treinta (30) de marzo de 2022
10:00 a. m.

l.
Llamado a lista y verificacién del quérum
Il.

Discusién y votacion de proyectos en primer
debate

1. Proyecto de Ley Estatutaria numero 352
de 2021 Camara, por medio de la cual se establecen
medidas para prevenir y erradicar la violencia contra las
mujeres en la vida politicay se dictan otras disposiciones.

Autores:  Honorables  Representantes  Adriana
Magali Matiz Vargas, Diela Liliana Benavides Solarte,
las honorables Senadoras Nadia Georgette Blel Scaff,
Esperanza Andrade Serrano, Nora Maria Garcia
Burgos, Myriam Alicia Paredes Aguirre, Soledad Tamayo
Tamayo.

Ponente: Honorable Representante Adriana Magali
Matiz Vargas.

Proyecto Publicado: Gaceta del Congreso numero
1616 de 2021.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso
nimero 1771 de 2021

2. Proyecto de ley nimero 050 de 2021 Camara,
por medio de la cual se permite el divorcio y la cesacién
de efectos civiles del matrimonio religioso por la sola
voluntad de cualquiera de los conyuges y se dictan otras
disposiciones.

Autores: Honorables Representantes Luvi Katherine
Miranda Pefia, Juan Fernando Reyes Kuri, José Daniel
L6pez Jiménez, Jorge Enrique Benedetti Martelo, Jaime
Rodriguez Contreras, Juan Carlos Lozada Vargas, Carlos
Adolfo Ardila Espinosa, Hernan Gustavo Estupifian
Calvache, Carlos German Navas Talero, Maria José
Pizarro Rodriguez, Wilmer Leal Pérez, César Augusto
Pachon Achury, David Ricardo Racero Mayorca, Leén
Fredy Mufioz Lopera, Felipe Andrés Mufioz Delgado,
Elizabeth Jay-Pang Diaz, Julian Peinado Ramirez, Jairo
Reinaldo Cala Suarez, Alejandro Alberto Vega Pérez,
Inti Raul Asprilla Reyes, Mauricio Andrés Toro, Andrés
David Calle Aguas, Jorge Eliécer Tamayo Marulanda,
Alejandro Carlos Chacon Camargo, Luis Alberto
Alban Urbano, Carlos Alberto Carrefio, Alvaro Henry
Monedero, Jezmi Lizeth Barraza, Kelyn Johana Gonzélez,
Teresa de JesUs Enriquez Rosero, Abel David Jaramillo
Largo, Harry Giovanny Gonzalez Garcia, los honorables
Senadores lvan Cepeda Castro, Pablo Catatumbo
Torres, Jorge Eduardo Londofio, Wilson Arias Castillo,
Alexander Lopez Maya, Juan Luis Castro Cérdoba, Ivan
Marulanda Gémez, Jesus Alberto Castilla.

Ponente: Honorable Representante Juan Fernando
Reyes Kuri.

Proyecto Publicado: Gaceta del Congreso numero
946 de 2021.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso
ntmero 1097 de 2021.

3. Proyecto de ley nimero 098 de 2021 Camara,
por medio de la cual se modifica la Ley 1098 de
2006-Cédigo de Infancia y Adolescencia.

Autores: Honorables Representantes Buenaventura
Le6n Ledn, Alfredo Ape Cuello Baute, Ciro Antonio
Rodriguez Pinzén, Adriana Magali Matiz Vargas, Juan
Carlos Wills Ospina, Armando Antonio Zabarain, Juan
Carlos Rivera, José Gustavo Padilla Orozco, Wadith
Alberto Manzur, Nidia Marcela Osorio, Félix Alejandro
Chica, Emeterio José Montes, José Elver Hernandez,
Germéan Alcides Blanco, Nicolas Albeiro Echeverry,
Diela Liliana Benavides, Jaime Felipe Lozada, Maria
Cristina Soto, Yamil Hernando Arana, Felipe Andrés
Mufioz.
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Ponente: Honorable Representante José Gustavo
Padilla Orozco.

Proyecto Publicado: Gaceta del Congreso nimero
956 de 2021.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso
nimero 1303 de 2021.

4. Proyecto de ley nimero 013 de 2021 Cémara,
por medio de la cual se establece la capacitacion con
enfoque de género a los funcionarios que atiendan
mujeres victimas de violencias.

Autores: Honorables Representantes Juan Carlos
Wills Ospina, Buenaventura Ledn Ledn, Armando
Antonio Zabarain D’Arce, Ciro Antonio Rodriguez
Pinzon, Diela Liliana Benavides Solarte.

Ponente: Honorable Representante Adriana Magali
Matiz Vargas.

Proyecto Publicado: Gaceta del Congreso nimero
938 de 2021.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso
ntmero 1608 de 20..

5. Proyecto de ley nimero 037 de 2021 Camara,
por medio de la cual se autoriza la adopcion desde
el vientre materno, se crea el programa nacional de
asistencia médica y psicoldgica para mujeres en estado
de embarazo no deseado y se dictan otras disposiciones.

Autores: Honorables Representantes Julian Peinado
Ramirez, Jezmi Lizeth Barraza Arraut, John Jairo Roldan
Avendafio, Margarita Maria Restrepo Arango, Carlos
Adolfo Ardila Espinosa, Andrés David Calle Aguas,
Harry Giovanny Gonzélez Garcia, Alejandro Alberto
Vega Pérez, Juan Fernando Reyes Kuri.

Ponente: Honorable Representante Alejandro Alberto
Vega Pérez

Proyecto Publicado: Gaceta del Congreso numero
944 de 2021

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso
nimero 1154 de 2021

6. Proyecto de ley nUmero 222 de 2021 Camara,
por la cual se expiden disposiciones sobre las Estadisticas
Oficiales en el Pais.

Autor: Ministro del Interior, doctor Daniel Palacios
Martinez

Ponente: Honorable Representante Harry Giovanny
Gonzélez Garcia

Proyecto Publicado: Gaceta del Congreso nimero
1082 de 2021

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso
nimero 1628 de 2021

Il
Anuncio de Proyectos
(Articulo 8°. Acto Legislativo 1 de 2003)
v
Lo que propongan los Honorables Representantes
El Presidente,
Julio César Triana Quintero.
La Vicepresidenta,
Margarita Maria Restrepo Arango.
La Secretaria,
Amparo Yaneth Calderén Perdomo.
La Subsecretaria,
Dora Sonia Cortés Castillo.

Ha sido leido el Orden del Dia sefior Presidente.
Manifestarle a usted que continuamos con quérum

deliberatorio, solo nos hacen falta un honorable
Representante para establecer el quéorum decisorio.

Presidente:

Entre tanto llega nuestro, ya esta doctor Angulo. Entre
tanto llega el doctor Cérdoba. Mire ahi Ileg6 el doctor
Vallejo.

Secretaria:

Si Presidente, se acaba de integrar el quérum decisorio
con la presencia de Representante Gabriel Jaime Vallejo,
puede usted poner en consideracion y votacion el Orden
del Dia leido, toda vez que no hay ninguna Proposicion
de modificacion del mismo.

Presidente:

En consideracion el Orden del Dia leido, se abre
su discusion, anuncio que va a cerrarse, queda cerrado
caprueba la Comision Primera el Orden del Dia?

Secretaria:

Si lo aprueba Presidente, por unanimidad de los
asistentes.

Presidente:

Bueno, pues antes de iniciar con el primer punto del
Orden del Dia y darle la palabra a la doctora Adriana
Magali Matiz, quien es la Ponente de este importante
Proyecto. Esta Comision envia un mensaje claro al
Congreso y al pais, y mas en este momento que estan
televisando en directo esta Comision y el mensaje es, que
la Comision Primera Constitucional de la Camara, ha
estado siempre presta y siempre dispuesta a discutir los
temas de Mujer, han sido ustedes doctora Adriana Magali,
doctora Juanita las que no solamente le han aportado
luces, ideas a esta Comision y a este Congreso, sino que
han demostrado como lo logramos en aquél articulo en el
Codigo Electoral, que la paridad no es una necesidad sino
una realidad por la capacidad de todas las mujeres.

Sea esta Sesion también, un homenaje a las Mujeres
del pais y a las Mujeres del Congreso, que dia a dia no
solamente aportan, sino que trabajan con nosotros. Dicho
esto, iniciamos esta Sesion dandole la palabra a la doctora
Adriana Magali Matiz para debatir el primer Proyecto del
Orden del Dia, “por medio del cual se establecen medidas
para prevenir y erradicar la violencia contra las mujeres
en la vida politica y se dictan otras disposiciones™. Bien
pueda doctora Adriana Magali.

La Presidencia concede el uso de la palabra a la
honorable Representante Adriana Magali Matiz
Vargas:

Presidente, muchas gracias. Un saludo muy especial
para todos mis compafieros y todas las personas que
nos estan siguiendo en este momento por las diferentes
redes sociales. Hoy que tengo el sol a mis espaldas en el
Congreso de la Republica, quiero enviarle un saludo muy
especial a todas las mujeres de este Congreso decirles
que, sin duda alguna el ejercicio que hicimos durante
estos tres afios y medio, fue un ejercicio que inspird a
muchas mujeres a participar del ejercicio politico y eso
Juanita, debe hacernos sentir orgullosas porque creo que
esa era una de las finalidades, ese era uno de los objetivos,
ser inspiradoras de otras mujeres que quisieran participar
en politica.

Y hoy, tengo el gusto en este dia de exponer este
importante Proyecto, un Proyecto que basicamente lo que
quiere es eliminar uno de los principales obstaculos, una
de las principales barreras que tenemos las mujeres para
realizar el ejercicio politico y esa barrera es, la violencia
en politica que viven las mujeres que deciden participar
de estos ejercicios. Y quiero decir, que pocas mujeres
deciden desempefiar cargos de poder y de toma de
decisiones, porque se ven enfrentadas a actos de violencia
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politica. Y traer a colacion aqui un estudio que hizo el
Instituto Holandés para la democracia multipartidaria
en el afio 2019, una encuesta que se llevo a cabo a
148 mujeres: mujeres Congresistas, Gobernadoras,
Alcaldesas, Concejales, Diputadas de ese pais, a quienes
se les pregunt6 si habian sido victimas de actos de
violencia politica ya fuera en campafia o en el ejercicio
de cada uno de sus cargos y de ese estudio que se hizo por
parte del Instituto Holandés, pues efectivamente se pudo
determinar que por cada 10 mujeres electas, 6.8 fueron
victimas de algun tipo de violencia por el hecho de ser
mujer y por el hecho de estar participando en politica.

El 30% de esas mujeres y este dato si que nos debe
llamar la atencién, porque el 30% de esas mujeres doctor
Lorduy, decidié que no volveria a participar en politica
y no volveria a participar en politica un 22% por las
malas experiencias que tuvieron en el ejercicio de la
politica y un 4.9% por haberse sentido vulneradas en su
ejercicio politico. De igual forma, cuando se le pregunto
a las mujeres de los cargos plurinominales, estas mujeres
lo que manifestaron era que el 34.1% habia sufrido
cuestionamientos sobre su capacidad para desempefiar
las funciones y tomar decisiones; el 29% falta de respeto,
ridiculizacion y descalificacion de las propuestas que
ellas hacian en el ejercicio politico; el 27% restriccion
en el uso de la palabra en cada una de las corporaciones
para poder dirigirse y manifestar sus conceptos; el 16%
acusaciones falsas e infundadas de las cuales también
fueron objeto.

Esos actos de violencia desafortunadamente, el 49%
fueron perpetrados por los mismos colegas o compafieros
de las corporaciones publicas; el 13% por los ciudadanos
que estaban inconformes con las posiciones que tenian
esas mujeres; el 11% por miembros de su propio Partido
y el 5% por sus amigos o conocidos, fueron ellos quienes
realizaron esas criticas y por supuesto, que esto tiene unas
consecuencias Yy son unas consecuencias gravisimas para
el tema de participacion politica de las mujeres, porque
cuando las mujeres se ven enfrentadas a estos hechos de
violencia politica, pues basicamente a lo que se lleva es
a la disminucion del niimero de mujeres que se postulan
en las elecciones o aspiran a tener un cargo de eleccion
popular, a la visibilidad limitada que tienen las mujeres
en las campafias de los Partidos Politicos, a la posibilidad
de que se disminuya también el numero de las mujeres
electas, la dimision forzada de esas mujeres electas y
a que menos mujeres que esto es lo mas grave, menos
mujeres elijan estar en la carrera politica o sencillamente,
tomen la decision de abandonar esta carrera politica a
muy temprana edad.

Y esas son las consecuencias que no queremos que
sigan pasando y sucediendo en este pais, no es admisible
que en un pais en el cual llevamos 66 afios después de
haber adquirido el derecho de elegir y de ser elegidas, en
el Congreso de la Republica para el periodo 2018-2022
tan solo tuviéramos un porcentaje de participacion del
19.7% de las mujeres en el Congreso de la Republica. Tan
solo de 279 curules, 55 mujeres ocupamos esas curules
en este Congreso de la Republica, 32 Representantes a
la Camara, 23 Senadoras y eso se repite por supuesto a
nivel regional, porque cuando uno va a mirar entonces
coémo estamos en las gobernaciones hoy tener tan solo
dos mujeres gobernadoras, en las alcaldias disminuir ese
porcentaje de participacion porque en el periodo 2014-
2018 teniamos 134 mujeres alcaldesas y pasar y disminuir
2 mujeres, pasar a 132 mujeres, pues es consecuencia por
supuesto, de todos estos obstaculos que se le atraviesan
a las mujeres en el camino para poder hacer un ejercicio
en materia politica.

Y hay algo muy irénico en todo este ejercicio y lo
irbnico es, que cuando uno va a revisar efectivamente
quiénes son los que votan en este pais, pues se encuentra
que son mas las mujeres las que participan, yendo a votar
que los mismos hombres y lo superamos en un porcentaje
51.7% de los votantes son mujeres, somos las mujeres
las que en su mayoria ejercemos ese derecho como tal.
Sin embargo, la participacién es minima. Y aqui debo
resaltar algo muy importante que pasd o sucedio el
pasado 13 de marzo, y es que, sin duda alguna, el avance
fue significativo para las mujeres en este pais y fue
significativo porque, logramos incrementar el nimero de
mujeres en el proximo Congreso de la Republica.

De 108 curules que hay en el Senado de la Republica,
vamos a tener 33 mujeres en el proximo Periodo, eso
significa un incremento de 10 mujeres Senadoras y
significa también un porcentaje de representacion al
interior del Senado de la Republica, de un 30% y en la
Camara de Representantes de 187 curules, que vamos a
tener en este proximo Periodo, 52 curules, seran curules
eran ocupadas por mujeres, incrementamos 20 mujeres
LY eso a qué conllevo? Conllevd a que ese porcentaje de
participacion por el que tanto luchamos en este Periodo
2018-2022 de que creciera, de que se aumentara, pues
efectivamente se aumenté y pasamos de un 19.7%
de participacion de las mujeres en el Congreso de la
Republica, a un 28.8% de participacion.

Sin duda hay que seguir trabajando en esto, es un
gran avance y es un avance significativo para las mujeres
que hemos luchado por el ejercicio y por participar en
politica. Pero hay que seguir luchando, para eliminar
definitivamente esas barreras que tenemos al momento de
hacer el ejercicio y dentro de esas barreras que tenemos
como lo dije, un tema fundamental es la violencia que
se vive en politica y es una violencia que se trata de una
violencia basada en género, pero ademas de eso que
se produce en el marco del ejercicio de los derechos
politicos de las mujeres. La violencia contra las mujeres
en politica tiene la motivacion especifica, de buscar
restringir la participacion politica de las mujeres, como
mujeres lo que la hace una forma distinta de la violencia,
que afecta no solamente a la victima individual. Es decir,
no solamente a la mujer que quiere participar, sino que
comunica a las mujeres y a la sociedad, que las mujeres
como grupo no deberian participar en politica.

Y tenemos varios casos, de cOmo se presenta esa
violencia politica y yo quise traer algunos ejemplos
que estan debidamente soportados por ONU Mujeres,
en los diferentes estudios y analisis que se han hecho,
porque es que la violencia politica que se vive en contra
de las mujeres tiene diferentes aristas: una violencia
fisica, violencia psicologica, violencia econdémica y
también hay una violencia simbolica y quiero hablar
por ejemplo, de un caso en particular en el cual hubo
violencia fisica y psicologica. Una candidata al Concejo
Municipal en campafia politica, fue objeto de violencia
fisica y psicologica por parte de su esposo, al considerar
el mismo que iba a muchas reuniones en la noche,
aparte de las amenazas en una oportunidad la encerro, la
amenazd con arma blanca y le prohibi¢ salir de su casa
y contestar el celular. La aspirante a primera concejala
en ese municipio, denunci6 el hecho en la comisaria de
familia del municipio, en donde le manifestaron, que era
mejor que renunciara a la campafia politica y que no los
llamarian de esa forma a ninguna conciliaciéon con su
esposo. Ante los hechos, la aspirante al Consejo se fue de
la casa, pero el esposo se volvio el peor enemigo politico
de la misma y continud con las amenazas y el maltrato
psicolégico, aun después de haber sido electa segun la
documentacion del caso, ella manifiesta que todavia
siente temor por la actitud de su excényuge.
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También, tenemos una violencia simbolica y esta
violencia simbolica, si que se presenta contra las mujeres
y voy a traer aqui un caso particular también que se
document6 por ONU Mujeres, un director de un Partido
Politico en un municipio, quién ademas era Exsenador de
la Republica y ante los medios de comunicacion justifico,
por qué no avalaba a ninguna candidata a la alcaldia de
su municipio y dentro de las manifestaciones que hizo
dijo lo siguiente, jay Dios mioj me tienen loco con las
mujeres, yo las quiero mucho pero no mas, no mas,
como administradoras me parecen funestas, miren que
el Presidente de la Republica esta encartado con tanta
mujer que tiene como Ministra y en todos los institutos
descentralizados. Posteriormente, ante otro medio de
comunicacion intentd justificar sus palabras diciendo,
“yo solamente me referia a las candidatas a la alcaldia de
este municipio, no considero que esas declaraciones sean
inapropiadas”y se neg6 definitivamente a pedir disculpas.
Esto lo vivimos a diario las mujeres y lo vivimos a diario
las mujeres que participamos en este ejercicio, porque
nos toca doble trabajo, demostrar que efectivamente si
tenemos las capacidades para poder representar a quienes
nos han elegido.

Y de ahilaimportancia de este Proyecto tan importante,
un Proyecto que basicamente lo que pretende, es establecer
unas medidas para la prevencion, para la atencidn, para
la sancion y para la erradicacion de la violencia politica
en contra de las mujeres, ¢y con ello qué? Garantizar el
ejercicio pleno de los derechos politicos y electorales
que tenemos las mujeres doctor Lorduy, y por eso, el
Proyecto es muy sencillo, es un Proyecto de 23 articulos,
entre esos 23 articulos hablamos o definimos cual es el
objeto de la Ley, el ambito de proteccion, se define lo que
es violencia politica, que quiero aqui ser muy reiterativa
y cuando hablamos de violencia politica contra las
mujeres, hablamos de dos aristas muy importantes: de
que se trata de una violencia basada en género, pero
ademas que se produce en el marco del ejercicio de los
derechos politicos que tenemos las mujeres.

En un segundo aspecto muy importante, se establecen
las medidas de prevencion, atencion y cuales son las
entidades responsables de brindar esa prevencién y esa
atencion a las mujeres, estableciendo unas obligaciones
precisas para cada una de esas entidades. Las garantias
de proteccion y de reparacion que necesitan también
las mujeres victimas de violencia politica, aqui es el
derecho a vivir libre de patrones, de estereotipos, de
comportamientos, de practicas politicas, sociales o
culturales, basadas en conceptos de subordinacién con
ocasion al género como tal y eso es lo que pretendemos
establecer alli. Por ultimo, las responsabilidades y las
sanciones, este es un Proyecto muy completo con el que
basicamente lo que queremos es, erradicar y prevenir la
violencia politica en contra de las mujeres.

Y termino diciendo, quiénes luchamos Presidente,
por una verdadera participacion politica de las mujeres
no deseamos que las mujeres tengan mas poder sobre
los hombres, sino sobre ellas mismas, solo asi podremos
avanzar en este pais hacia una sociedad igualitaria.
Muchas gracias Presidente.

Presidente:

Sefiora Secretaria, sirvase leer la Proposicion con que
termina el Informe de Ponencia.

Secretaria:
Si Presidente.
Proposicién:
Con las anteriores consideraciones y en cumplimiento

de los requisitos establecidos en la Ley 52 del 92, me
permito rendir Ponencia Positiva al Proyecto de Ley

Estatutaria nimero 352 de 2021 Camara, por medio de
la cual se establecen medidas para prevenir y erradicar
la violencia contra las mujeres en la vida politica y se
dictan otras disposiciones. Y en consecuencia, solicito
muy amablemente a los miembros de la Comisién
Primera de la Camara de Representantes, dar Primer
Debate conforme al texto aqui propuesto. Adriana Matiz
Vargas.

Ha sido leida la Proposicion sefior Presidente, con que
termina el Informe de Ponencia.

Presidente:

En su orden, antes de poner en consideracion el
Informe de Ponencia, la Proposicion de Informe de
Ponencia. Le damos la palabra a la doctora Juanita
Goebertus y se prepara el doctor Vallejo. Bien pueda
doctora Juanita y doctor César.

La Presidencia concede el uso de la palabra a la
honorable Representante Juanita Maria Goebertus
Estrada:

Gracias sefior Presidente. Un saludo para usted y para
todos mis colegas, en particular para mis colegas mujeres
de esta Comision y la decision de la Comision Legal para
la Equidad de las Mujeres, de instaurar este importante
dia en el que priorizamos la discusion de Proyectos que
avancen en la satisfaccion de los derechos de las mujeres
y en la reduccion de esa brecha entre hombres y mujeres
que aun afecta gravemente a las mujeres de nuestro
pais. Yo también creo Adri, que a pesar de que ti y yo
vamos de salida de este Congreso, lo que hemos logrado
conjuntamente en medio de diferencias politicas de una
Bancada de Mujeres, que hemos puesto por encima de
esas diferencias politicas e ideologicas, nuestra decision
de trabajar por la equidad de las mujeres, que creo con
orgullo lo digo, que hemos dado ejemplo como mujeres
en esta Comision y en la Plenaria de la Camara, que sin
duda eso ha contribuido a que hayamos pasado del 19%
a el préximo Congreso 30% y eso me llena de inmensa
satisfaccion y me da muchisimo orgullo haber servido en
este Congreso con una mujer como tu.

Muy brevemente, yo me sumo a las palabras de
Adriana sobre este Proyecto, pero quisiera afiadir un
punto esencial, en conversaciones con la Representante
Matiz, habiamos discutido desde el semestre pasado que
en esa discusion entre como proteger a las mujeres de esa
violencia politica, que como bien explicaba Adriana tanto
espanta a distintas mujeres de la politica, no solo por la
mala distribucion en los roles de cuidado, sino ademas por
el ejercicio de esa violencia que vemos hoy por ejemplo,
en redes sociales diferenciada frente a las mujeres,
concentrada en nuestro aspecto fisico, concentrada en
nuestras capacidades o no para llevar a cabo un cargo,
etc., que esa decision legitima profundamente importante
de contrarrestar, no se convirtiera en una restriccion
a la libertad de expresion. Esta es una tension que esta
alli latente, en cualquier discusién de como regular la
violencia en general en redes sociales, y si a uno digamos
se le va la mano en indefinicion para un lado, puede
terminar generando una restriccion muy grave, un dia
uno esta de un lado del, digamos del espectro parado
sintiendo que es gravisima una afirmacion y al dia de
mafiana, una afirmacion que es importante y es valida en
el discurso publico, pudiese ser condenada y censurada.

Y en una conversacion muy constructiva con la
Representante Matiz, poniendo de presente un poco lo
que se ha conocido como el test tripartito, que es esta idea
de cuando de conformidad con la Convencién Americana
de Derechos Humanos, con el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, existen ciertas restricciones
a la libertad de expresion que pueden ser contempladas,
pero que tienen que cumplir tres principios: un principio
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de legalidad, tienen que estar contemplados en la ley y
ser muy expresas, taxativas para que no haya un amplio
margen digamos de discrecionalidad en su interpretacion,
un principio objetivo legitimo que en este caso es claro
por supuesto, es impedir la violencia politica contra
las mujeres que ha sido claramente documentada y
un principio de proporcionalidad, que la limitacion
sea necesaria, proporcional e idénea. Y con base en
esa aplicacion, presentamos tres Proposiciones que la
Representante Matiz, amablemente avalo; una primera
en el objeto que es afiadir la garantia de que nada de lo
que se dice en esta norma pueda ser una violacion a la
libertad de expresion en redes sociales, es decir que ahi
tiene que haber una ponderacion constante con la libertad
de expresion.

Unasegunda, en el articulo 3° que nos permite eliminar
algunas expresiones que eran vagas como, desestimular,
dificultar o una afectacion desproporcionada que digamos
eran poco precisas y que insisto, podrian dar para una
restriccion de la libertad de expresion. Y una tercera y
quizas la mds significativa, en el articulo 5° en donde
hacemos algunos ajustes a varios de los Literales, en el
Literal E habia una serie de expresiones como avalar o
reproducir mensajes que eran poco precisos, cuando
tenemos ya la categoria penal de injuria y calumnia.
Entonces, acotamos a que esa sea la categoria. En el
Literal I, asi hablaba no solamente de informacion
falsa, sino informacion incompleta eso podia abrir todo
el espectro, quién decide qué estd completo y qué no,
entonces acotamos a que sea informacion claramente
verificada como falsa. En el Literal L, dejamos unas
categorias mas claras de discriminacion, de tal forma
que haya insisto, mucha mas precision y no una serie de
categorias un poco mas amplias que podian ser riesgosas.

En el Literal M, hay informacion privada de la vida
publica de cualquiera de nosotros que puede ser util, si
una persona hombre o mujer no puede realmente cumplir
con sus funciones voy a decir, porque resulta que se
encuentra que durante el trabajo esta consumiendo licor y
que eso afecta su posibilidad de tomar buenas decisiones
hombre o mujer, esa es una informacién importante
para efectos de decidir si esa persona estd capacitada
para cumplir con sus funciones, no asi una informacion
privada por fuera del escenario de lo publico y del
cumplimiento de las funciones. Entonces, precisar esa
diferencia también creo que es un avance muy importante,
estamos hablando Unicamente de aquella informacion
personal, estrictamente relacionada con su capacidad
para desempenar el cargo y frente a esa, por supuesto
digamos que hay que abrir un debate publico no asi
frente a otra que no tenga una relacion con esa discusion.
Con eso, Presidente y colegas las preocupaciones que
yo tenia de que este Proyecto pudiese limitar la libertad
de expresion, quedan superadas y por eso me sumo a la
Ponencia radicada Positiva por parte de la Representante
Matiz. Gracias Presidente.

Presidente:

Muchas gracias doctora Juanita. Le damos la palabra
al doctor Gabriel Vallejo y se prepara el doctor Lorduy.
Bien pueda, doctor Vallejo.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Gabriel Jaime Vallejo
Chujfi:

Muchas gracias sefior Presidente. Buenos dias para
usted, para todos los compafieros, ciudadanos en general.
Un reconocimiento Presidente, a que hagamos esta
Sesion especial en Proyectos que impactan directamente
la vida y la realidad de nuestras mujeres. Yo frente a este
Proyecto de ley, primero decirle a Adriana, que me alegro
enormemente, este es un Proyecto muy importante,

porque pone sobre el tapete una realidad muy dolorosa
que viven nuestras mujeres que toman la decision de
hacer politica en Colombia, yo creo que esta ley genera
un marco claro de poder identificar, poder prevenir, poder
sancionar una de las practicas mas reprochables que puede
tener una sociedad que es cualquier forma de violencia,
de violencia politica, pero hay una mas reprochable de
todas, que es esa violencia basada en el género.

Entonces, Adriana voy a acomparfiar este Proyecto
de ley. Yo presenté unas Proposiciones sefior Presidente,
que aclaro que las dejo como constancia para facilitar
el tramite del Proyecto de ley, pero que no puedo dejar
de mencionarlas doctora Adriana, porque me parecen
importantes. En esto hemos tenido diferencias de criterios
frente al tema de la paridad, ya voy a hacer una mencion
al respecto, pero aqui es un tema mas de tramite y es que,
entendiendo un poco la unidad de materia de este Proyecto
de ley, creeria yo doctora Adriana que no sé cuéles sean
las razones por las cuales se incluye el tema paritario
0 paridad, en el tema de mecanismos de prevencion de
violencia contra la mujer, de la paridad politica. Esa es
una primera pregunta que yo quiero hacerle.

Y lo segundo, es mire ustedes y el pais me ha
conocido, yo me opongo a las Leyes de Cuotas, creo
que las Leyes de Cuotas no resuelven los problemas y
voy a ponerles un ejemplo, lo que acaba de ocurrir en
las elecciones al Congreso mi estimado Edward, la
Camara de Bogota tiene 18 curules, ¢Usted sabe cuantas
mujeres quedaron electas? 10, es decir mas del 50%.
Entonces, si lo planeamos desde el punto de vista moral,
es inmoral que los hombres tengan mayor participacion
que las mujeres, pero no es inmoral que, en este caso, le
solicitdramos a una mujer que renuncie a su curul para
igualar la paridad politica, ese es el peligro de las Leyes
de Cuotas, que yo esa es una de las razones doctora
Adriana y queridos compaiieros, a las que yo me opongo.
En Chile ocurrio mi estimado Presidente, en Chile en la
Asamblea Nacional Constituyente, quedaron mas del 53%
de los participantes o de los constituyentes, son mujeres
y les toco a las mujeres renunciar, a las mujeres electas
democréaticamente, les toco renunciar para poder cumplir
la paridad politica. Ese es un escenario supremamente
complejo y delicado doctora Adriana, que, pues me
gusta traerlo en estos escenarios de discusion, porque en
Bogotéa lo acabamos de ver.

Por fortuna, se aumentd la participacion de Ia
mujer en el Congreso, gracias a Dios ojala tuviéramos
muchisimas mas mujeres participando en politica y
estuvieran en este Congreso de la Republica, pero yo
creo que no es a través de Leyes de Cuotas que nosotros
resolvemos y promovemos la participacion de la mujer
en la vida politica. Por eso, mis Proposiciones doctora
Adriana, que las dejo como constancia y simplemente
una muy pequefia en eliminar la palabra “dificultar”, el
término dificultar puede ser demasiado ambiguo, pero
simplemente lo dejo como reflexiéon para el segundo
debate y por eso, propongo en uno de los articulos que
hay que se elimine el término “dificultar”, porque ahi
puede prestarse para abusos en la interpretacion. Muchas
gracias sefior Presidente, acompafiaré positivamente este
Proyecto de ley.

Presidente:
A usted doctor Vallejo, mil gracias. Doctor César

Lorduy, bien pueda hacer uso de la palabra, (No sé si
alguien mas? Doctor Lorduy, bien pueda.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante César Augusto Lorduy
Maldonado:

Muchas gracias Presidente. Yo si me alegro
inmensamente de este Proyecto que yo conozco que,
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desde hace algin tiempo, la doctora Adriana viene
impulsando y qué bueno que se discuta en el dia de hoy,
no solamente para que tomemos conciencia una vez mas,
que este tipo de violencia se sigue presentando, sino que
de una vez por todas podamos aprobar una ley, que vaya
encaminada a evitar lo que precisamente el Proyecto
diagnostica. Aun a pesar de la oposicién de mi amigo el
doctor Vallejo, yo soy el Autor en compaiiia de la doctora
Juanita, que también se incluye dentro de ese grupo
que estuvimos como miembros de la Comision Primera
Conjunta entre Senado y Camara, que dio origen a que
efectivamente en el nuevo Codigo Electoral, que ojala
la Corte Constitucional sobre el mismo se pronuncie
de manera oportuna, la paridad si la defendimos. Y la
defendimos porque, consideramos que atn el 30% sigue
siendo escaso y aunque se reconozca que las mujeres
tienen los mismos derechos que los hombres, en la
practica como lo ha narrado la doctora Adriana, en un
caso que sirve de ejemplo para ilustrar la discriminacion,
tal derecho no se lleva a cabo.

Yo veo el Proyecto de la doctora Adriana, como un
desarrollo del articulo 40 de la Constitucion Nacional,
que es un derecho fundamental del derecho a elegir y
ser elegido, lo veo como el hecho de que las mujeres
para que puedan ejercer ese derecho de elegir y ser
elegidas, necesariamente deben participar en la politica
y como consecuencia de esa participacion sus derechos
fundamentales, entre esos el que menciona el articulo 40
deben ser objetos de proteccion. De la misma manera,
precisamente con base en ese mismo articulo 40 de la
Constitucion del 91, en el que participaron muchos y
no todos los que dicen que participaron, se expidi6 la
Ley 1257 si no estoy mal del 2008, que establecié una
serie de conductas penales, con el objeto de sancionar
a cualquiera que atente de una manera u otra, contra la
mujer en cada uno de los escenarios.

Veo el Proyecto sancionando y para ello, modifica el
Codigo Disciplinario estableciendo que las conductas
que alli aparecen en los diferentes Literales, que
relacionan al Proyecto podran ser objeto de sancion. Sin
embargo, a pesar de que estoy de acuerdo con el Proyecto
y que obviamente votaré por ¢él, todas las veces que se
pueda presentar, me permito presentarle la sugerencia a
la doctora Adriana que cuando la participacion politica
la trata de ejercer o contra ella, la trata de ejercer algiin
sujeto no disciplinario, pareceria que entonces la sancion
que usted plantea, pudiera no aplicarse.

Si bien, en uno de los articulos menciona que, alguna
de esas conductas podria dar origen a lo que establece
la Ley 1257 que es el Codigo Penal en la modificacion
correspondiente, observo que de pronto pudiera haber
algunas conductas alli, no aplicables a las personas que
no fueran objeto del Estatuto Disciplinario. Es la tnica
sugerencia, que no la hago como Proposicion, pero si
como inquietud para que usted lo pueda evaluar para la
Ponencia en Plenaria. Del resto Presidente, permitame
decirle que apoyo el Proyecto y ojala todos mis
compafieros se sumen a esta solicitud. Muchas gracias.

Presidente:

Muchas gracias doctor Lorduy. Tiene la palabra el
doctor Edward Rodriguez y se prepara el doctor Alban.
Bien pueda doctor Edward.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Edward David Rodriguez
Rodriguez:

Gracias Presidente. No, yo quiero sencillamente
hacerle un homenaje Adriana, a usted y a todas las
mujeres que hicieron realidad este Proyecto de ley.
Cuando usted hablaba de esa violencia que se da en los
diferentes municipios, es una violencia que empieza en

casa, es una violencia que de una u otra forma nosotros
tenemos que acabar y esa violencia se hace cuando aqui
en el Congreso de la Republica, Proyectos de ley como
estos, se presentan para mostrar realidades que tienen que
ser transformadas.

Yo celebronosolamente el Proyecto de ley, sino celebro
el debate que se tiene que dar respecto al Proyecto de ley
y lo celebro porque, esto que usted esta diciendo ocurre
todos los santos dias y esa violencia, que es violencia
politica, que es violencia de cercenar derechos, que es
violencia transmitida aun de generacion en generacion,
es una violencia que si empieza a formarse un debate en
el Congreso de la Republica, amplio, suficiente, empieza
a formarse un debate al interior de los hogares amplio
y suficiente para abolir ese tipo de violencias. Asi que,
celebro simplemente, lo votaré positivamente y no
solamente eso, sino que pediria que también dentro del
Proyecto empezaramos a generar a través de los Partidos
Politicos, una especie de catedra a propdsito de lo que
Lorduy siempre me dice, una especie de catedra para
aprender algo que es muy importante y es entendernos y
escucharnos y también, reconocer a algunas personas que
han sufrido ese tipo de violencias y que nunca mas pueden
ocurrir, ni al interior de los Partidos Politicos, ni en las
ciudades, ni en los municipios, ni en los departamentos,
ni en los hogares colombianos.

Asi que esa seria como la Unica observacion, para
que también haya un mandato, y ese mandato sea que los
Partidos Politicos reconozcan cdmo ha sido esa violencia
generada y como se va a combatir en los diferentes
Movimientos o Partidos Politicos. Gracias Presidente.

Presidente:

Muchas gracias doctor Edward. Perdon doctor Alban,
es que me equivoqué en el orden, sigue la doctora
Juanita Goebertus. Posteriormente el doctor Alban y
posteriormente al doctor Alban, estd el doctor Deluque
y luego el doctor Villamizar. Bien pueda doctora Juanita.

La Presidencia concede el uso de la palabra a la
honorable Representante Juanita Maria Goebertus
Estrada:

Gracias Presidente. Muy breve, yo no puedo dejar
pasar las palabras de mi colega el Representante
Vallejo y no responder como mujer, que hago parte de
este Congreso de la Republica. Es recurrente que el
Representante Vallejo, hable en contra de la paridad y en
general de los distintos mecanismos de accion afirmativa
o de discriminacion positiva, para satisfacer los derechos
de las mujeres. Y es recurrente Representante Vallejo
en sus intervenciones, porque usted aparte de negar la
discriminacion histdrica, porque para usted una mujer no
ha tenido una carga mas alta de cuidado, no ha tenido
que sufrir discriminacion de acceso a la educacion, de
acceder a puestos de eleccion popular, no ha tenido
discriminacion, porque le parece que da exactamente
lo mismo, que aqui somos hoy sentadas dos mujeres,
simplemente porque nadie mas quiso, porque nos parecio
que aunque seamos la mitad de la poblacion, no quisimos
estar aca.

No sefior, hoy hay un crecimiento en la participacion
de las mujeres, gracias a la decision de un Partido del
cual no hago parte de hacer una lista paritaria, crece la
participacién de las mujeres porque hicieron una lista
cerrada, paritaria y cremallera, aqui no nos llamemos a
engafios, no comparto la ideologia de esa lista. Pero crecio
la participacion, porque tuvieron la valentia de meter
50% en mujeres paritaria, cerrada y cremallera, no tiene
ningun sentido seguir insistiendo aqui en este Congreso
de la Republica, que tenemos las mismas condiciones de
acceso, porque no es cierto, las mujeres, las mujeres en
especial rurales, en especial las mas pobres, en especial
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las indigenas, en especial las mujeres negras de este pais,
la tienen mas dura y si este Congreso no es capaz de
reconocer eso, este Congreso no va a reducir esta brecha.

Asi que, yo los invito colegas porque ademas lo dice
nuestra Constitucion, a que no le tengamos miedo a la
paridad, si no pasamos pronto a reconocer que tenemos
que poner en marcha esos mecanismos de discriminacion
positiva, aqui seguiremos siendo un par de mujeres
Congresistas y no mas. Gracias Presidente.

Presidente:
Bien pueda doctor Vallejo, para ejercer su Réplica.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Gabriel Jaime Vallejo
Chujfi:

Gracias sefior Presidente. Lo primero Juanita, creo
que estas hablando y estas poniendo en tu boca palabras
que yo nunca he dicho, jamas he dicho lo que ti acabas
de decir y estas hablando desde el resentimiento y estas
hablando desde el victimismo que es la ideologia que ti
representas. Yo no puedo permitir que aqui se desconozca,
que en los ultimos 200 afios de la humanidad, por supuesto
han existido y siguen existiendo y por eso lo dije en mi
intervencion, violencia contra la mujer la cual rechazo, la
cual me parece un acto absolutamente reprochable, pero
aqui no podemos desconocer Juanita que el mundo ha
avanzado, que por supuesto hay que buscar una igualdad
ante la Ley, pero no esa igualdad impuesta por las Leyes
de Cuotas, que terminan legalizando inmoralidades o te
pregunto (Si para ti es inmoral, que los hombres sean
mayoritariamente participes del ejercicio politico? Pero
no es inmoral que la mujer tenga mayor participacion
que los hombres. Es que ese es el problema Juanita y
esa es la diferencia en el que tu y yo estamos, porque
para mi es igual de inmoral, porque es que aqui lo que
se debe buscar insisto, es la igualdad ante la ley que es la
verdadera igualdad.

Pero a través de Leyes de Cuotas, a través de Leyes
Paritarias, nos quieren hacer creer que los hombres y las
mujeres Somos enemigos, que es lo que tu acabas de decir
Juanita. No, los hombres y las mujeres no somos enemigos,
que por supuesto hay que rechazar esa violencia. Como
tampoco creo que la sociedad, ninguna sociedad es 50 y
50 ¢Quién dijo, que ese era el mundo ideal? Desde donde
sacaron ustedes, que la mejor sociedad es la que funciona
50% hombre y 50% mujeres, ;Acaso no puede ser un
porcentaje mayoritariamente de mujeres? Entonces, a eso
es a lo que yo me opongo porque al final, aqui hay una
agenda politica detras de estos temas, que ingenuamente
capturan a ciudadanos haciéndoles creer que defienden
esa igualdad y esa participacion politica de la mujer,
cuando los problemas estructurales son otros.

Los problemas estructurales de las mujeres negras, de
las mujeres campesinas, de las mujeres indigenas, es un
problema que arranca desde la estructura de la educacion
colombiana, un problema que arranca de una indolencia,
de una indiferencia de la clase politica de esas regiones
del pais, en donde sigue habiendo machismo. Pero aqui
no podemos decirle al pueblo colombiano Juanita, que
una Ley Paritaria de Mujeres, le va a resolver el problema
a una mujer indigena, que una Ley Paritaria de Mujeres
le va a resolver un problema de violencia a una mujer
campesina, ese es el problema Juanita. Por eso me
opongo yo, porque creo que los problemas de nuestras
mujeres no se resuelven Unica y exclusivamente con
Leyes Paritarias. Muchas gracias sefior Presidente.

Presidente:

Muchas gracias doctor Vallejo. Doctor Alban, bien
pueda hacer uso de la palabra y se prepara el doctor
Deluque.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Luis Alberto Alban Urbano:

Reiterando el saludo para todas y todos. La verdad
es que este es un Proyecto, supremamente importante,
porque representa la solucion o el inicio de la solucion
a unas necesidades urgentes de nuestra sociedad, que es
pagar la deuda historica que se tiene con las mujeres. El
tema, no puede reducirse a los numeros, el tema tiene que
reducirse de verdad, a la satisfaccion de los derechos y
eso en esta sociedad patriarcal, no se hace y efectivamente
no es con esta Ley que se va a resolver eso, pero la Ley
ayuda a resolver eso y hay que aplicar la discriminacion
positiva, no nos equivoquemos en eso porque es que
venimos mas 200 afos.

Es decir, desde que tenemos memoria de nuestra
existencia como sociedad colombiana, discriminando a la
mujer y negandole sus derechos y reconocer los derechos
es un paso a cerrar esa brecha insisto, no con eso se salda
esa deuda histérica, apenas se empieza a saldar. Por eso,
en ese sentido yo acompanaré el Proyecto sin ninguna
objecion. Gracias.

Presidente:

Muchas gracias doctor Alban. Tiene la palabra el
doctor Deluque y se prepara el doctor Villamizar y
posteriormente el doctor Calle.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Alfredo Rafael Deluque
Zuleta:

Gracias Presidente. Presidente, da algo de frustracion
o tristeza tener que estar hablando de estos Proyectos
de ley en el Congreso de la Republica. Es decir, como
es posible que nosotros tengamos que trabajar en leyes
doctora Adriana Magali, doctora Adriana Magali futura
Gobernadora del departamento, todavia tienen tiempo de
inscribir la cédula en el Tolima. Pero es triste, es triste
doctora Adriana Magali que tengamos nosotros que hacer
estas leyes, ;Sabe por qué? Porque esto no es, para mi
esto no es el actuar normal de una persona.

Una persona que simplemente discrimine la
participacion en politica de una mujer, es una persona
que necesita que se le trate, es una persona que tiene
la concepcion equivocada y erronea de que la mujer no
puede participar en politica o que las mujeres tienen que
ser alguien, que simplemente se les tenga que limitar
porque las consideran inferiores a los hombres y una
persona que piense eso en pleno Siglo XX, para mi es una
persona que deberia ser tratada por profesionales. Yo por
ejemplo cada vez que tengo la oportunidad de trabajar,
busco la oportunidad siempre de trabajar con mujeres,
mejor dicho, me parecen mas disciplinadas, organizadas,
constantes en lo que hacen, lo cual de verdad es digno de
resaltar.

Yo creo, que si bien es cierto esto tiene que tratarse
a través de una ley, también es cierto que no podemos
generalizar que exista, y eso es un llamado que quiero
hacer para las discusiones futuras, que exista la intencién
de los Partidos Politicos en el Congreso de la Republica
por ejemplo, de evitar que las mujeres entren a la politica,
al contrario, yo desde que estoy en el Congreso de la
Reptiblica sin necesidad de que existan por ejemplo listas
cremalleras, he visto que ha aumentado la participacion
politica de las mujeres en esta instancia, lo cual para
nosotros es muy agradable. Créanme que para mi seria
mas agradable tener sentada a una mujer al lado que
al Titi por ejemplo, pero bueno eso es otro tema. Sin
embargo, aqui lo hemos tratado Juanita, acuérdate que
en el codigo electoral que esta en revision por la Corte
Constitucional, hicimos un Capitulo completo sobre esta
materia, lo que pasa es que no ha entrado en vigencia
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porque sencillamente estda en vilo digamos asi, la
aprobacion o no por parte de la Corte Constitucional de
esa iniciativa. Sin embargo, este es un Proyecto de ley
mucho mas especifico, que tiene materias mucho mas
digamos, que enfatizan al caso especial que necesita ser
tratado de manera separada al Ordenamiento Electoral
Vigente, yo creo que tenemos que trabajar en el tema.

Me llama mucho la atencion también, que existan esas
discusiones por ejemplo las que dieron ahorita Gabriel y
Juanita, en cuanto a que de pronto exista un malentendido
de la posicion que pueda tener Juanita, Gabriel en cuanto
a que ¢l no quisiera, o no diera a entender que las mujeres
pueden trabajar en politica igual. Yo he entendido lo
contrario de Gabriel, lo que no quiere Gabriel y aqui
actuando de defensor de los pobres, porque yo siempre le
he escuchado esa teoria a €l y me ha llamado la atencion,
como se la he escuchado a Margarita Restrepo nuestra
Vicepresidenta, lo que no quieren ellos es primero, que
a la mujer se le tomé como una persona incapaz, que no
puede ser capaz de por sus propios medios llegar a ocupar
unas curules. Lo que ellos dicen es, que si hay barreras
eliminémoslas, pero también que eso sea equitativo con
los hombres para que se nos pase la mano y en algin
momento, pues existan mas prebendas para las mujeres
que para los hombres, en un escenario que también es
dificil para que los hombres puedan actuar.

Yo apoyo el Proyecto de ley, tengo una Proposicion
Adriana Magali, en donde simplemente lo que estamos
haciendo es dandole la obligacion para que los Partidos
Politicos en su Comité de Etica, lleven el registro de los
actos de discriminacion que se hagan de las mujeres que
quieran participar en politica, con el fin de que se lleve
una estadistica consecutiva sobre los hechos que ocurren
en esa materia, y luego de ello pues tomar los correctivos
adentro de los Partidos, con el fin de que estos hechos no
se vuelvan a presentar. Si hay alguna persona como lo
dijo Adriana Magali, un Presidente de un Partido, no te
entendi si era del municipio o nacional o departamental,
que haya hecho ese tipo de aseveraciones por parte de una
mujer, deberiamos mas bien es exponerlo publicamente
para que le dé pena, una persona que haga ese tipo de
discriminacion, pues va a discriminar no solamente a
las mujeres si no a cualquier ser humano por cualquier
signo o caracteristica distintiva que tenga con él, lo cual
significa que es una persona enferma.

Yo apoyo el Proyecto sefior Presidente, queria dejar
constancia de esa Proposicion, tengo otras dos que
podemos incluso Adriana Magali dejar como constancia,
que simplemente lo que hacen es reforzar estd que
comenté. Las podemos dejar como constancias para que
puedan ser incluidas en el Segundo Debate, de manera
tal que podamos avanzar con este Proyecto muy rapido,
antes de que se acabe la legislatura tenerlo aprobado, y de
esa manera, pues darle una buena noticia a los Partidos
Politicos pienso yo, porque esta es una buena noticia
a los Partidos Politicos y a las mujeres que han sido
discriminadas por este respecto en el pais, y obviamente
también decirle doctor Gabriel Vallejo, a los hombres
que no van ellos a sufrir ningin tipo de discriminacion,
porque las mujeres también estén actuando en politica de
esa manera. Muchas gracias.

Presidente:
Claro que si, doctora Juanita bien pueda la Réplica

y se prepara el doctor Calle y posteriormente el doctor
Villamizar. Doctora Juanita.

La Presidencia concede el uso de la palabra a la
honorable Representante Juanita Maria Goebertus
Estrada:

Gracias Presidente, querido Representante Deluque
yo entendi muy bien, este no es un problema de no haber

entendido la posicion del Representante Vallejo, de hecho
ya vamos a cumplir cuatro afios teniendo este debate,
cosa que me alegra mucho porque como lo he dicho
siempre publicamente, con el Representante Vallejo a
pesar de nuestras inmensas diferencias en este y otros
temas, hemos podido discutir desde las ideas. ;Qué es lo
que esta en juego? Que aqui hay quienes creen que como
usted dijo Representante Deluque, de pronto se les va la
mano y ahora entonces habria una discriminacién contra
los hombres. Pues irse la mano, significaria que echemos
para atras doscientos afios de discriminacion contra las
mujeres, entonces claro, si llegamos a doscientos afios
de superacion femenina, en donde acabemos con la
presencia de los hombres y terminen menos del 30% aqui
de hombres, claro equilibremos la cancha. Por favor si
llegamos allé, nos toca ponerle freno a eso, porque se les
fue la mano a las mujeres.

No seflores, poner una cuota luego de que por fin
después de doscientos afios de historia republicana
estamos llegando al 30%, muy por debajo del 50 que
es el que somos, no es que nos inventamos, /Por qué lo
deseable debe ser la mitad? Porque somos la mitad de
la poblacion, porque somos la mitad de la poblacion,
porque aqui legislamos vamos para la totalidad de Ila
poblacion y resulta, que no esta representada aqui esa
mitad de la poblacion. Entonces, claro si se nos va la
mano como en cualquier medida de accion afirmativa
tiene que ser transitoria, pero la transitoriedad depende de
reconocer insisto, doscientos afios de historia republicana
de discriminacion contra las mujeres, ahi si se nos va la
mano, hablamos. Gracias Presidente.

Presidente:

Bien pueda doctor Andrés Calle y se prepara el doctor
Villamizar.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Andrés David Calle Aguas:

Gracias sefior Presidente, con un saludo muy especial
para usted Presidente y para nuestras compafieras en
esta la Comision Primera. Presidente cuando se habla
solamente del concepto de igualdad ante la ley, yo creo
que se desconoce la historia de nuestro pais lleno de
inequidades, lleno de desigualdades y especialmente
con la mujer rural, con la mujer indigena, con la mujer
afrodescendiente, por eso ese concepto conservador
hablar de igualdad ante la ley en un pais de dificultades,
lleno de inequidades, es precisamente lo que ha impedido
el desarrollo de la Constitucion del 91. Entender
solamente un pais de iguales cuando estamos llenos
de desigualdades, yo creo que es erréneo Presidente,
y por eso celebro que en buena hora una conservadora
progresista como lo es la doctora Adriana Magali,
defienda un Proyecto tan importante para este Congreso
de la Republica y para la Nacion entera, como lo es la
defensa y la proteccion de los derechos de las mujeres en
la participacion en la politica.

Hemos sido defensores desde el Liberalismo de la
equidad y la paridad de género, hemos dado ejemplo
de ello, hoy precisamente estamos orgullosos de que
en la Camara de Representantes superemos el 35% de
participacion femenina en la lista de la Camara, que
esta proxima a posesionarse al préoximo Congreso de
la Republica El Liberalismo ha dado ejemplo de ello,
un Liberalismo que defiende la Constitucion del 91,
un Liberalismo comprometido con la democracia,
un Liberalismo comprometido con la paridad, con la
equidad de género, un Liberalismo comprometido con la
construccion de Paz y la defensa de la Constitucion del
91. Gracias Presidente.
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Presrl]dente: ’ Call e d 2 oalabraal Deluque Zuleta Alfredo Rafael Si
Muchas gracias octor Calle. Y le damos a palabra a . P

doctor Villamizar. Dlaz I__Nozano Elbert p SI,
La Presidencia concede el uso de la palabra al G Estupman Calvache  Hernan S

honorable Representante Oscar Leonardo Villamizar ustavo

Meneses: Goebertus Estrada Juanita Maria Si
Presidente muchas gracias. Yo debo iniciar por decir Gonzalez Garcia Harry Giovanny Si

que nos hemos quedado cortos en este Congreso para Hoyos Garcia John Jairo Excusa

proteger a la mujer, y por eso doctora Adriana Magali oon Leon B S

no solo celebro este Proyecto, sino que lo voy a apoyar. eon Leon Buenaventura !

Comparto muchas de las expresiones aqui mencionadas Lopez Jiménez José Daniel No Votoo

por ustedes, entendiendo como lo dice Gabriel Vallejo, Lorduy Maldonado  César Si

que lo mas importante es la igualdad ante la ley. Sin Augusto

embargo, hay que también tener claro que hay enormes p

falencias, falencias en acceso al Sistema de Salud, Lozéda Vargas Ju?n Carlos . Si

especificamente a un Proyecto que hemos querido sacar Matiz Vargas Adriana Magali Si
adelante en este Congreso que es el Proyecto de Ley de Méndez Hernandez Jorge Si

Cancer de Mama, en materia laboral, en politicas claras N Talero Carlos Germa Si

y rutas que realmente permitan tener la claridad, de cual av_as alero -ar OIS erman '

es el acceso al Sistema de Justicia y de proteger la vida Padilla Orozco José Gustavo Si

de las mujeres. Peinado Ramirez Julian Si
Johana Paola Chavez, una mujer Barranquefia, Pulido Novoa David Ernesto Si

empresaria, madre, fue descuartizada el 21 de marzo de - p

este afio en la ciudad de Barrancabermeja, hoy reclaman Restrepo Arango Margarita Maria Excusa

que este crimen sea tratado como feminicidio y no como Reyes Kuri Juan Fernando No Votd

homicidio agravado, pero el reclamo mas grande que
tuvimos el lunes con el Ministro de Defensa en el Distrito
de Barrancabermeja era la falta de rutas claras para
acceder a ese tipo de proteccion. Claro y por supuesto
doctora Adriana Magali, que hace falta brindarle mayores
garantias y mayores garantias también hablando de
cOmo los funcionarios responden a esas denuncias que
interponen las mujeres, que a veces por el hecho de ser
mujeres no les ponen cuidado a las denuncias, y ahi es
donde también tenemos que entrar a castigar severamente
a los funcionarios que no le prestan atencion a esta
violencia de género.

Desde esta Comision, quiero aprovechar para
saludar a todas esas valientes mujeres, doctora Adriana
Magali como usted, como las Concejales de la provincia
santandereana y colombiana, que aun estando en
los sectores apartados de las grandes ciudades, a las
Concejales de las ciudades grandes y de los Distritos,
a las Diputadas, a todas esas mujeres que tomaron la
decision de llevar su voz a los cargos de eleccion popular
felicitarlas. Claro que necesitamos mas mujeres en estos
espacios, y si de mi credencial depende que eso se logre,
aqui vamos a estar mi doctora Adriana Magali. Muchas
gracias sefior Presidente.

Presidente:

Con todo gusto doctor Villamizar. Sefiora Secretaria
llame a lista para votar de manera nominal, debido y
teniendo en cuenta que esta es una Ley Estatutaria.

Secretaria:

Si sefior Presidente. Llamo a lista para la votacion de
la Proposicion con que termina el Informe de Ponencia.
Matiz Adriana vota Si, Goebertus Juanita vota Si.

Honorables Representantes:

Albéan Urbano Luis Alberto Si
Arias Betancur Erwin Si
Asprilla Reyes Inti Raul Si
Burgos Lugo Jorge Enrique Si
Calle Aguas Andrés David Si
Cordoba Manyoma Nilton Si
Cuéllar Rico Henry Si
Daza lguaran Juan Manuel No Voto

Rodriguez Contreras Jaime Si
i

Rodriguez Rodriguez Edward S
David

Sanchez Ledn Oscar Hernan Si
Santos Garcia Gabriel No Voto
Tamayo Marulanda Jorge Eliécer Si
Triana Quintero Julio César Si
Uscétegui Pastrana José Jaime No Votd
Vallejo Chujfi Gabriel Jaime Si
Vega Pérez Alejandro Alberto Si
Villamizar  Meneses  Oscar Si
Leonardo
Wills Ospina Juan Carlos Si

Presidente puede usted cerrar la votacion.
Presidente:

Sefiora Secretaria, cierre la votacion y anuncie el
resultado por favor.

Secretaria:

Presidente han votado por el Si treinta (30)
Honorables Representantes, ninguno por el No, asi que
ha sido APROBADA con la mayoria absoluta exigida en
la Constitucion asi como su sefioria lo advirtid, toda vez
que es una Ley Estatutaria.

Presidente:

Bueno doctora Adriana Magali Matiz, tenemos
lo siguiente, podemos dividir esto en dos bloques de
articulos, un bloque de articulos que no tienen Proposicion
y no tendria dificultad y luego ocuparnos de articulo por
articulo que tienen Proposicion, para conocer cuales de
esas Proposiciones fueron discutidas y avaladas por la
Ponencia y cuales no. Claro que si.

La Presidencia concede el uso de la palabra a la
honorable Representante Adriana Magali Matiz
Vargas:

Gracias Presidente. Yo lo primero que debo decir,
Presidente lo primero que debo decir en relacién a los
diferentes argumentos que se expusieron aca en esta
Comision, es que el tema de la participacion politica
de las mujeres no es un capricho, es una necesidad, una
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necesidad sentida en nuestra sociedad. Los hombres la
primera vez que votaron fue en el afio 1810, han pasado
doscientos doce afios y tuvieron que pasar mas de ciento
treinta afios, para que las mujeres lograramos ese derecho
de elegir y de ser elegidas, y no es justo que hayan pasado
sesenta y ocho afios desde que adquirimos el derecho
de elegir y de ser elegidas y que hoy en el Congreso
de la Republica, no tengamos una participacion mayor
al 19.7%. Celebro sin duda alguna como lo manifesté
en mi exposicion, que en las elecciones del pasado 13
de marzo, lograramos un avance significativo y aqui
hay que reconocer, que algunos Partidos tomaron la
decision de que sus listas fueran cerradas, con paridad
y con alternancia y eso permitié que hubiera una mayor
participacion de las mujeres.

La violencia politica contra las mujeres tampoco es un
capricho, ni es una mentira, esa violencia politica se ha
manifestado de diversas formas y aqui lo dije: violencia
psicoldgica, violencia fisica, violencia simbolica, casos
como a los que hacia mencion el doctor Deluque, que son
casos doctor Deluque estos a los que yo hice mencion
en mi exposicién, son casos documentados por ONU
Mujeres, que fue la entidad que se encarg6 de documentar
todos estos casos de violencia politica y darlos a conocer,
porque se estaban presentando en nuestro pais, 34%
de las mujeres que fueron encuestadas en ese Informe
que hizo el Instituto Holandés, manifestaron que habia
cuestionamientos sobre sus capacidades para desempefiar
las funciones y tomar decisiones, el 29% manifestd que
habia falta de respeto, que habia descalificacion por parte
hasta de sus mismos colegas.

Vimos ahi como el 49% en cargos plurinominales,
manifestaban que era por sus mismos colegas donde se
hacian esa clase de manifestaciones, y yo quiero traer
a colacion aqui un caso que nosotros tuvimos en la
Comision Legal de Equidad de la Mujer, con la Senadora
Ana Maria Castafieda, cuando estaba en el primer afio
y ella era Presidente de la Comision Legal de Equidad
de la Mujer, y realiz6 una exposicion acerca de una
situacion dificil que estaba viviendo su departamento y
de manera inmediata salié uno de los dirigentes politicos
a descalificarla porque ella habia sido reina de belleza, y
a descalificar sus argumentos con base en que habia sido
reina de belleza. Eso lo vivimos a diario las mujeres y
eso se presenta, y la gran consecuencia de eso es que las
mujeres decidan no participar en el ejercicio politico y eso
es lo que nos preocupa y por eso es que necesitamos tener
esta ley, tener este ordenamiento juridico, que establezca
unos parametros claros, pero también que lleve a prevenir
esa violencia politica en contra de las mujeres.

Presidente, se presentaron trece Proposiciones, hasta
el momento se han presentado trece Proposiciones,
quiero aclarar que de esas trece Proposiciones hay unas
Proposiciones del doctor Vallejo que se dejan como
constancia, creo que es un tema, acaban de radicar
otra. Catorce Proposiciones Presidente, de las catorce
Proposiciones quiero decir que se dejan las cuatro
Proposiciones que presentd el doctor Vallejo como
constancia, las demas Proposiciones son avaladas, doctor
Vallejo hay una Proposicion incluso en la que usted
coincide con la doctora Juanita Goebertus, en el sentido
de eliminar el tema de la dificultad, en esa se coincide,
pero esa Proposicion, si en el Articulo 3°, esa Proposicion
fue avalada que la presento la doctora Juanita Goebertus.
Las demas Proposiciones fueron avaladas, porque
establecen temas supremamente importantes.

El doctor Juan Carlos Lozada por lo menos, presenta
una Proposicion en aras a salvaguardar los derechos de
las mujeres transgénero en este Proyecto, y me parece
también muy importante, que se tenga en cuenta ese

aspecto por eso fue avalada. El doctor Jorge Méndez por
ejemplo, presenta una Proposicion que es muy importante
en el sentido de tener esa estadistica que se requiere para
llevar los casos de violencia politica en contra de la mujer,
pero también que se haga el reporte al Consejo Nacional
Electoral. En el articulo 12 nosotros teniamos el informe
al interior de los Partidos, pero con esta Proposicion se
pretende también que ese reporte sea remitido al Consejo
Nacional Electoral, me parece muy importante. Asi como
la Proposicion que present6 el doctor Alfredo, en el que
basicamente le establece una responsabilidad importante
a los Comités de Etica de cada uno de los Partidos y con el
fin de dejar la trazabilidad interna de los casos de violencia
que se lleguen a presentar, para efectos de la expedicion
de los avales, me parece una medida muy importante, por
eso fueron avaladas las demas Proposiciones.

Las de la doctora Juanita también, porque sin duda
alguna debe haber una ponderacién con la libertad de
expresion y eso lo habiamos hablado en anteriores
reuniones como ella misma lo manifesté acd. Entonces
Presidente, con esos argumentos para significarle
sencillamente, que las cuatro Proposiciones del doctor
Vallejo quedan como constancia, las deméas Proposiciones
fueron avaladas por la Ponencia. Muchas gracias.

Presidente:

Muchas gracias. Bien pueda doctor German Navas
Talero, sonido para el doctor Navas.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Carlos German Navas
Talero:

Gracias. Doctora primero que todo, espero verla
después en sus nuevos destinos a ver si me invita a un
viudo de pescado, eso si, de que voy voy. Mire doctora
tengo una duda y no es mentira, en Caqueza, en Une,
en Gutiérrez se presentd un problema de paridad, porque
en el Frente Nacional era obligatorio que los Concejos,
se integraran mitad Liberales y mitad Conservadores.
Resulta que en Une no se conseguia un Godo para nada,
a su vez en Gutiérrez los Liberales eran exoticos, ;Qué
tenia que hacerse? Prestar sexo y acomodaban incierto,
yo conoci un Liberal siendo porque Une se lo prestd a
ellos.

Entonces, como no es extrafio que ese fendmeno
se presente, supongamos que las mujeres no quieran
participar o en caso contrario, ;qué se va a hacer? ;Coémo
se llena eso? Hay algun, tenemos que preverla porque eso
paso6 alla, en Une el sefior paso, un imperativo fifty — fifty
entonces hay eso, explico el caso Gutiérrez y Une tuvo
que presentarse un ciudadano para completar el quérum.

Entonces, en un caso de estos sino quieren presentarse,
porque nadie los puede o las puede obligar, ;qué pasa
ahi? Porque no es extrafio, puede haber una protesta de
un grupo liberal, no se presenta nadie, y no se presenta
(Entonces como hacen? Pero veamoslo, porque yo me
acuerdo que me dio risa cuando yo practicaba visita en
esos Concejos, para ver como estaban funcionando y
me encontré con ese fenomeno, que los Concejales de
Gutiérrez eran oriundos en ese entonces de Une porque
necesitaban hacer la paridad. Gracias doctor y le dejo esa
inquietud doctora Adriana.

Presidente:

Contodo gusto doctor Navas. Apreciada Gobernadora,
perdon apreciada Representante, pensando aca con el
deseo de ver a las mujeres gobernando el Tolima. Le
propongo lo siguiente doctora Adriana, vamos a votar
tres bloques, mire el primer bloque son los articulos
como vienen en la Ponencia que no tuvieron ninguna
modificacion, el segundo bloque es los articulos con
proposiciones avaladas y el tercero es un bloque de
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articulos nuevos que ha radicado el doctor Edward
Rodriguez, ;Le parece? Entonces Secretaria y queridos
colegas, vamos a votar. Doctor Uscategui bien pueda,
sonido al doctor Uscategui por favor.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante José Jaime Uscategui
Pastrana:

Presidente simplemente aplaudiendo este Proyecto de
ley y la agenda que tenemos para el dia de hoy dedicado
a las mujeres del pais, queria pedirle a la Ponente que
en algin momento y a la Comision, un interrogante que
valdria la pena que fuéramos a resolver en algin momento
de la discusion de este Proyecto de ley y es, yo veo que a
través de estos diferentes Proyectos se le cargan cada vez
mas funciones a las Altas Consejerias de la Presidencia,
en este caso a la Consejeria para la Equidad de la Mujer
y me preocupa simplemente para dejarlo a manera de
reflexion para la Ponente y todos los colegas, si nosotros
hemos hablado tanto de la necesidad de suprimir esas
Altas Consejerias, ;/qué pasa cuando con estos Proyectos
de ley cada vez les cargamos mas funciones a esas mismas
Consejerias, qué puede pasar en un futuro si la propuesta
fuera eliminar esas Consejerias? Simplemente a manera
de interrogante y para la discusion cuando entremos al
fondo del Proyecto Presidente. Muchas gracias.

Presidente:

Muchas gracias doctor Uscategui. queridos colegas,
nos aprestamos a votar los siguientes articulos como
vienen en la Ponencia: articulo 6°, articulo 7°, articulo
89, articulo 99, articulo 11, articulo 13, articulo 14,
articulo 15, articulo 16, articulo 17, articulo 18, articulo
19, articulo 20, articulo 21, articulo 22 y articulo 23.
Secretaria, sirvase llamar a lista para votar este bloque de
articulos como vienen en la Ponencia

Secretaria:

Si sefior Presidente, llamo por instruccion suya los
articulos que usted ha mencionado tal como fueron
presentados en la Ponencia y no tienen Proposicion.
Matiz Adriana vota Si, Goebertus Juanita vota Si.

Honorables Representantes:

Albéan Urbano Luis Alberto Si
Avrias Betancur Erwin Si
Asprilla Reyes Inti Raul Si
Burgos Lugo Jorge Enrique Si
Calle Aguas Andrés David Si
Cordoba Manyoma Nilton Si
Cuéllar Rico Henry Si
Daza lguaran Juan Manuel No Voto
Deluque Zuleta Alfredo Rafael Si

Diaz Lozano Elbert Si
Estupifian Calvache Hernéan Si

Gustavo

Goebertus Estrada Juanita Maria Si
Gonzalez Garcia Harry Giovanny Si
Hoyos Garcia John Jairo Excusa
Le6n Ledn Buenaventura Si
Lopez Jiménez José Daniel No Voto
Lorduy Maldonado César Augusto Si
Lozada Vargas Juan Carlos Si
Matiz Vargas Adriana Magali Si
Méndez Hernandez Jorge Si
Navas Talero Carlos Germéan Si

Padilla Orozco José Gustavo Si
Peinado Ramirez Julian Si
Pulido Novoa David Ernesto Si
Restrepo Arango Margarita Maria Excusa
Reyes Kuri Juan Fernando No Votd
Rodriguez Contreras Jaime Si
Rodriguez Rodriguez Edward David Si
Sanchez Ledn Oscar Hernan Si
Santos Garcia Gabriel No Voto
Tamayo Marulanda Jorge Eliécer Si
Triana Quintero Julio César Si
Uscategui Pastrana José Jaime Si
Vallejo Chujfi Gabriel Jaime Si

Vega Pérez Alejandro Alberto Si
Villamizar Meneses Oscar Leonardo No Voto
Wills Ospina Juan Carlos Si

Presidente puede usted cerrar la votacion.
Presidente:

Secretaria, cierre la votacién y anuncie el resultado
por favor.

Secretaria:

Presidente el bloque de articulos por usted
mencionados, han sido APROBADOS con la mayoria
exigida en la Constitucién y la ley, con treinta (30) votos
por el Siy cero (0) votos por el No.

Presidente:

Bueno, ahora procedemos a votar el Articulo 1°, que
es un Articulo presentado por la doctora Juanita con
una Proposicion de Gabriel Vallejo que la dejo como
constancia. El articulo 2° que es una Proposicion de
articulo presentado por David Ernesto Pulido. El articulo
39 que es presentado por la doctora Juanita Goebertus
y el doctor Juan Carlos Lozada, con una Proposicion
que quedd como constancia del doctor Vallejo, con una
Proposicion avalada de Jorge Méndez y una Proposicion
de Alejandro Vega también avalada. El articulo 4° que es
de David Ernesto Pulido, también avalada por la Ponencia
Igual que el articulo 5° que es de Juanita Goebertus,
avalado por la Ponencia.

El Articulo 10 con Proposiciéon que quedd como
constancia del doctor Vallejo y Proposicion avalada del
doctor Jorge Méndez. y el articulo 12 con Proposicion
avalada de Alfredo Rafael Deluque. Ese seria el bloque de
articulos que procedemos a votar, repito el 1°, el 29, el 39,
el 49, el 5°, el 10y el 12, ;es correcto? Si yo lo menciong,
no Gobernadora aqui estamos conectados en el dia de
la mujer. Sefiora Secretaria siendo asi, antes de votar
este bloque de articulos, sirvase leer las Proposiciones.
Doctor Deluque, antes de leer las Proposiciones tiene la
palabra el doctor Alfredo Rafael Deluque.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Alfredo Rafael Deluque
Zuleta:

Presidente muy corto, es que ahorita escuché una
Proposicion que decia que también se incluyeran dentro
del Proyecto, las mujeres trans cierto, ese esta incluido
en este bloque? Lo que pasa es que yo creo que eso es una
forma de discriminar a las mujeres trans, si son mujeres
son trans son mujeres, no entiendo por qué se tiene que
hacer alusion especifica a las mujeres trans, si hacen
alusion especifica entonces tendrd que hacer alusion a
LGTBI, para mi hace alusion a las mujeres trans, si una
persona decide cambiar su sexo y en su cédula aparece
como mujer, yo por qué la voy a discriminar diciendo o
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que es mujer trans. No sé Gobernadora por favor analice
la circunstancia a ver si es posible, porque a mi me
pareceria que se le va a discriminarla, si tomd su decision
es mujer y punto.

Presidente:

Perdon doctor Deluque, si me permite le damos
la palabra a la doctora Adriana Magali, para aclarar su
inquietud y posteriormente la palabra, ah ok bueno,
tiene la palabra doctor Juan Carlos que es el autor de la
Proposiciéon a la que hace referencia el doctor Alfredo
Rafael Deluque. Bien pueda doctor Juan Carlos.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Juan Carlos Lozada Vargas:

Alfredo querido, lo ha dicho en repetidas veces la
Corte Constitucional, que donde haya una medida que
favorezca a las mujeres esa medida de favorecer también
a las mujeres trans y no de manera implicita, sino de
manera explicita en la ley, creo que eso deberia resolverte
la inquietud, porque no es justamente reconociendo
solamente a las mujeres CIS, sino reconociendo a las
mujeres trans como se garantiza el derecho a la igualdad
de esas mujeres con las mujeres CIS. Entonces, espero
que eso te resuelva la inquietud, porque hay multiples
Sentencias de la Corte Constitucional que asi lo han
precisado, es al contrario, es tratar de meter a las mujeres
trans en la misma categoria que las mujeres CIS lo que es
discriminatorio.

Hay que decirlo de manera explicita porque eso es lo
que las reconoce a ellas y pretender meterlas a todas en un
solo paquete, de hecho lo que hace es la invisibilizacion
de las mujeres trans, cosa que no debe ser de ninguna
manera, por eso yo felicito profundamente que una mujer
del Partido Conservador, que se ha dado la pelea como
Adriana Magali Matiz por todas las mujeres de este pais,
que nadie lo hizo mejor que ella como Presidenta de la
Comision Legal de la Mujer, yo fui de eso ademas testigo
de excepcion porque era miembro de esa Comision, haya
avalado esta Proposicion. Muchisimas gracias doctora
Adriana Magali.

Presidente:

Muchas gracias doctor Lozada. Secretaria sirvase
leer las Proposiciones, para posteriormente poner en
consideracion de la honorable Comisién Primera, este
bloque de siete articulos.

Secretaria:

Si sefior Presidente. Tal como usted lo manifestd
entonces al articulo 1° hay una Proposicion de la
Representante Juanita Goebertus y ella lo que hace es
adicionar el articulo 1° con la siguiente expresién: “Lo
anterior, sin perjuicio del deber de garantizar la libertad de
expresion en redes sociales en los términos establecidos
por la ley y la jurisprudencia”. Esa es la adicion que hace
la doctora Juanita al articulo 1°.

Al articulo 2° es una Proposicién del doctor David
Pulido, lo que hace el doctor Pulido es agregar un Literal
que es de la siguiente manera: G) Mujeres que en libre
ejercicio del goce de sus derechos politicos ejerzan la
libertad de expresion, la libertad de reunién y la libertad
de asociacion”. Esa es al articulo 2°.

Al articulo 3° hay una Proposicién de Juanita, que
lo que hace la doctora Juanita es modificar el Inciso 1°
y el Inciso 2° de ese articulo. El Inciso 1° quedaria de
la siguiente manera: “Violencia contra las mujeres en la
vida politica. Se entiende por violencia contra las mujeres
en politica, toda accion, conducta u omision realizada de
forma directa o a través de terceros en el ambito publico o
privado que, basada en elementos de género, cause dafio
o sufrimiento a una o varias mujeres, sin distincion de
su afinidad politica o ideologia. Asi mismo, que tenga

por objeto o resultado menoscabar, impedir o anular
el reconocimiento, goce o ejercicio de sus derechos
politicos, en el marco de los procesos electorales, de
participacion y representacion democratica y el ejercicio
de la funcion publica.

Se entendera que las acciones, conductas u omisiones
se basan en elementos de género, cuando se dirijan a una
mujer por su condiciéon de mujer y/o tengan un impacto
diferenciado en ella. El 3° inciso lo deja tal y cual como
va en la Ponencia.

También hay una Proposicién del Representante Juan
Carlos Lozada, que modifica el Inciso 1° y lo que hace el
doctor Juan Carlos es hacer las siguientes modificaciones
que me permito leer, no es contraria a la de la doctora
Juanita: Se entiende por violencia contra las mujeres en
politica, toda accién, conducta u omision realizada en
forma directa o a través de terceros en el ambito publico o
privado que, basada en elementos de género o sexo, cause
dafio o sufrimiento a una o varias mujeres, incluyendo a
las mujeres transgénero. Esa es la adicién que hace el
Representante Lozada.

El Representante Jorge Méndez también hace una
adicion y hace la modificacion al primer Inciso que
tampoco es contraria a las demas modificaciones, la
Secretaria hara la integracion de todas: Violencia contra
las mujeres en la vida politica. Se entiende por violencia
contra las mujeres en politica, toda accion, conducta u
omision realizada de forma directa o a través de terceros
en el ambito publico o privado que, basada en elementos
de género, cause muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual,
psicolégico o econdomico. Hasta ahi las modificaciones
del doctor Méndez.

Y la Proposicion del Representante Vega, le suprime
la expresion “asi mismo” en el primer Inciso, después
de la expresion “sin distincion de su afinidad politica
o ideoldgica” quita la expresion “asi mismo”, deja:
Que tenga por objeto o resultado menoscabar. Esa es la
modificacion que hace el Representante Alejandro Vega.

El articulo 4°, hay una proposicion del doctor David
Ernesto Pulido y modifica el Literal A de la siguiente
manera: El derecho a la no discriminacion por razén de
sexo o género, en el reconocimiento, goce, ejercicio y
proteccidn de sus derechos politicos y electorales. Esa es
la modificacion que hace el doctor Pulido al Literal A y
ademas adiciona el Literal C que dice: El derecho a la
libertad de expresion, la libertad de reunién y la libertad
de asociacion, porque el articulo solo trae hasta el literal
B y el doctor David adiciona el literal C.

Elarticulo 5°, hay una Proposicion de la Representante
Juanita Goebertus, ese articulo tiene varios literales, la
doctora Juanita modifica el Literal E: Difamar, calumniar
o injuriar a las mujeres en ejercicio de sus derechos o
funciones politicas, con base en estereotipos de género,
con el objetivo o el resultado de menoscabar o afectar
negativamente su candidatura, imagen publica y/o limitar
o0 anular sus derechos politicos o electorales.

También modifica el Literal I: Proporcionar a las
autoridades administrativas, electorales o jurisdiccionales
datos falsos con el objeto de menoscabar los derechos
politicos y electorales de las mujeres y la garantia del
debido proceso.

El Literal L también lo modifica, lo deja asi: Realizar
o distribuir propaganda electoral por cualquier medio
fisico o virtual, que degrade o descalifique a las mujeres
en ejercicio de sus derechos politicos o electorales, que
transmitan o reproduzcan discriminacion, con el objeto o
resultado de menoscabar su imagen publica o limitar sus
derechos politicos o electorales.
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También modifica Literal M: Revelar informacion
personal o privada de la mujer que no esté estrictamente
relacionada con su capacidad para desempefiar el cargo,
con el objetivo de utilizar la misma para obtener contra
su voluntad la renuncia al cargo al que se postula o ejerce.

También modifica el N: Imponer sanciones contrarias
a la ley impidiendo o restringiendo el ejercicio de sus
derechos politicos o electorales en condiciones de
igualdad. Esas son las modificaciones que plantea la
Representante al articulo 5°, honorable doctora Juanita
Goebertus.

Al articulo 10 hay una proposicion del Representante
Méndez, que modifica, adiciona un Literal H, esto viene
hasta literal G, el doctor adiciona el Literal H, dice:
Realizar un informe anual de los casos de violencia
contra las mujeres en politica que se presenten en sus
colectividades, el cual serd remitido al Consejo Nacional
Electoral. Esa es la modificacion que hace el doctor
Meéndez al articulo 10.

El articulo 12 es una Proposicion del Representante
Deluque, que lo modifica completamente en su primer
inciso y lo deja de la siguiente manera: Los Partidos y
Movimientos Politicos deberan llevar un registro propio
bajo la custodia de los Comités de Etica de cada Partido,
de los casos de violencia contra las mujeres en politica
sobre los cuales haya tenido conocimiento con ocasion
al tramite interno o cuando la victima fuere militante o
simpatizante de la colectividad. Esto con el &nimo de
dejar trazabilidad interna de los casos de violencia que se
llegaran a presentar para efectos de expedicion de avales.

Las organizaciones politicas concurriran en la
consolidaciéon del mecanismo interinstitucional que
se defina para tal efecto. Asi quedaria el articulo 12,
propuesto por el Representante Alfredo Deluque.

Esos son Presidente los articulos que usted puede
poner en consideracion y votacién con las Proposiciones
adictivas, supresivas y modificativas al texto que trae la
Ponencia. Puede poner en consideracion ese bloque de
Articulos sefior

Presidente:

El articulo 1°, el articulo 3°, el articulo 5°, el 4°, el
articulo 10, el 12, con las modificaciones ya leidas por
su instruccion.

Presidente:

En consideraciéon este bloque de cinco articulos.
Secretaria sirvase llamar a lista para hacer votacion
nominal por favor.

Secretaria:
Si Presidente. Llamo a lista para la votacion.
Presidente:

Antes de la votacion me esta pidiendo la palabra el
doctor Padilla, bien pueda doctor Padilla antes de abrir
la votacion.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante José Gustavo Padilla
Orozco:

Gracias sefior Presidente. Dentro de las Proposiciones
leidas por nuestra Secretaria, yo encuentro que algunas
de ellas, van a modificar la Constituciéon y hablo
especialmente del articulo 38 que habla del Derecho a la
Libre Asociacion, eso esta en la Constitucion. Yo no sé
si esa Ley Estatutaria pueda, mejor dicho, yo sé que no
puede colocar una Reforma a la Constitucion. Para que
revise esos temas, yo en esos articulos donde hablan del
derecho a la Libre Asociacion y de la libre reunién, yo
considero que no debia estar alli en esas Proposiciones.

Presidente:
Adriana Magali, tiene la palabra por favor.

La Presidencia concede el uso de la palabra a la
honorable Representante Adriana Magali Matiz
Vargas:

Simplemente para aclararle al doctor Padilla, que en
este Proyecto no estamos modificando ningtn articulo de
la Constitucion, esto no es una Reforma Constitucional,
esta es una Ley Estatutaria que se le esta dando el tramite
como tal por la materia que esta regulando, pero no esta
modificando en ningin momento ningln articulo de la
Constitucion.

Presidente:

Muchas gracias. Sirvase llamar a lista de manera
nominal vamos a votar este bloque de articulos.

Secretaria:

Si Presidente. Llamo a lista para la votacion de este
bloque de articulos con las modificaciones leidas, Matiz
Adriana vota Si, Goebertus Juanita vota Si.

Honorables Representantes:

Albéan Urbano Luis Alberto Si
Avrias Betancur Erwin Si
Asprilla Reyes Inti Raul Si
Burgos Lugo Jorge Enrique Si

Calle Aguas Andrés David Si
Cordoba Manyoma Nilton Si
Cuéllar Rico Henry Si

Daza lguaran Juan Manuel No Voto
Deluque Zuleta Alfredo Rafael Si

Diaz Lozano Elbert Si
Estupifian Calvache Hernéan No Voto

Gustavo

Goebertus Estrada Juanita Maria Si
Gonzalez Garcia Harry Giovanny Si
Hoyos Garcia John Jairo Excusa
Le6n Le6n Buenaventura Si
Lopez Jiménez José Daniel No Voto
Lorduy Maldonado César Augusto Si
Lozada Vargas Juan Carlos Si
Matiz Vargas Adriana Magali Si
Méndez Hernandez Jorge Si
Navas Talero Carlos Germéan Si
Padilla Orozco José Gustavo Si
Peinado Ramirez Julian Si
Pulido Novoa David Ernesto Si
Restrepo Arango Margarita Maria Excusa
Reyes Kuri Juan Fernando No Votd
Rodriguez Contreras Jaime Si
Rodriguez Rodriguez Edward David Si
Séanchez Ledn Oscar Hernan No Vot6
Santos Garcia Gabriel No Voto
Tamayo Marulanda Jorge Eliécer Si
Triana Quintero Julio César Si
Uscéategui Pastrana José Jaime Si
Vallejo Chujfi Gabriel Jaime Si

Vega Pérez Alejandro Alberto No Voto
Villamizar Meneses Oscar Leonardo Si
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| Wills Ospina Juan Carlos | Si

Presidente puede usted cerrar la votacion.
Presidente:

Secretaria, sirvase cerrar la votaciéon y anuncie el
resultado por favor.

Secretaria:

Sefior Presidente, han votado veintiocho (28)
Honorables Representantes por el Si, por el No cero (0),
asi que ha sido APROBADO el bloque de articulos con
modificaciones, con la mayoria absoluta exigida en la
Constitucion y la ley toda vez que es una Ley Estatutaria.
Presidente advertirle a usted y a la doctora Adriana, que
hay dos articulos nuevos, ¢no sé si estan avalados?

Presidente:

Secretaria sirvase leer los dos articulos nuevos
trabajados y avalados con la Ponente Unica por favor,
para llamar a votacién de esos articulos.

Secretaria:
Si Presidente:
Articulo Nuevo:

Dia Internacional de la Eliminacion de la Violencia
Contra la Mujer. En el marco de la conmemoracion del 25
de noviembre como Dia Internacional de la Eliminacion
de la Violencia Contra la Mujer, el Congreso de la
Republica, deberd sesionar un dia en Pleno, para escuchar
a todas las mujeres, autoridades politicas, organizaciones
sociales para tomar medidas que propendan por erradicar
todas las formas de violencia contra las mujeres y las
nifias. Edward David Rodriguez Rodriguez. Avalado por
la doctora Adriana Matiz, Ponente.

Articulo Nuevo:

Educaciéon para combatir la violencia basada en
género. El Ministerio de Educacién en coordinacion
con la Alta Consejeria para la Mujer, establecera los
lineamientos para establecer espacios de educacion en
los colegios y establecimientos de educacion superior
dirigidos a ensefiar, concienciar y establecer mecanismos
de prevencidn contra la violencia basada en el género.

Asi mismo, las instituciones educativas podran
establecer espacios para fomentar la participacion de
mujeres en Organos de decision estudiantiles a fin de
propender por la mayor representacion de mujeres.
Edward David Rodriguez Rodriguez, avalado por la
doctora Adriana Matiz.

Presidente, han sido leido los articulos nuevos, puede
usted ponerlos en consideracion y votacion.

Presidente:

Se pone en consideracion los articulos nuevos
presentados, Secretaria sirvase llamar a lista para la
votacion nominal de estos articulos nuevos, recuerden
que estamos tramitando una Ley estatutaria.

Secretaria:

Asi es Presidente. Matiz Adriana vota Si, Goebertus
Juanita vota Si.

Honorables Representantes:

Albéan Urbano Luis Alberto Si
Arias Betancur Erwin Si
Asprilla Reyes Inti Raul Si
Burgos Lugo Jorge Enrique Si
Calle Aguas Andrés David Si
Cordoba Manyoma Nilton Si
Cuéllar Rico Henry Si
Daza lguaran Juan Manuel No Vot6
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Deluque Zuleta Alfredo Rafael Si
Diaz Lozano Elbert Si
Estupifian ~ Calvache = Hernan Si
Gustavo
Goebertus Estrada Juanita Maria Si
Gonzélez Garcia Harry Giovanny Si
Hoyos Garcia John Jairo Excusa
Ledn Ledn Buenaventura No Vot6
Lopez Jiménez José Daniel Si
Lorduy Maldonado César Augusto Si
Lozada Vargas Juan Carlos Si
Matiz Vargas Adriana Magali Si
Méndez Hernandez Jorge Si
Navas Talero Carlos Germéan No Vot6
Padilla Orozco José Gustavo Si
Peinado Ramirez Julian Si
Pulido Novoa David Ernesto Si
Restrepo Arango Margarita Maria Excusa
Reyes Kuri Juan Fernando Si
Rodriguez Contreras Jaime Si
Rodriguez  Rodriguez  Edward Si
David
Sanchez Ledn Oscar Hernan Si
Santos Garcia Gabriel Si
Tamayo Marulanda Jorge Eliécer Si
Triana Quintero Julio César Si
Uscétegui Pastrana José Jaime Si
Vallejo Chujfi Gabriel Jaime Si
Vega Pérez Alejandro Alberto No Vot6
Villamizar Meneses Oscar No Voto
Leonardo
Wills Ospina Juan Carlos Si
Presidente, puede cerrar la votacion.
Presidente:

Secretaria, cierre la votacion y anuncie el resultado.
Secretaria:

Presidente, han votado treinta (30) Honorables
Representantes todos de manera afirmativa, asi que han
sido APROBADOS los dos articulos nuevos de este
Proyecto. Falta el Titulo y la Pregunta.

Presidente:
Secretaria sirvase a leer Titulo y Pregunta.
Secretaria:

Si Presidente, el Titulo de este Proyecto “por medio de
la cual se establecen medidas para prevenir y erradicar,
la violencia contra las mujeres en la vida politica y se
dictan otras disposiciones™ Y pregunto a la Comision
por instruccion suya sefior Presidente, ;si quieren que
este Proyecto de ley estatutaria, pase a la Plenaria de la
Camara y se convierta en ley de la Repulblica? Puede
usted poner en consideracion y votacion, el Titulo y la
Pregunta sefior Presidente.

Presidente:

Llame a lista para votar Titulo y Pregunta. Colegas
estamos votando Titulo y Pregunta. Secretaria sirvase
Ilamar a lista.

Secretaria:
Si Presidente.
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Honorables Representantes:

Albéan Urbano Luis Alberto Si
Avrias Betancur Erwin Si
Asprilla Reyes Inti Raul Si
Burgos Lugo Jorge Enrique Si
Calle Aguas Andrés David Si
Cordoba Manyoma Nilton Si
Cuéllar Rico Henry Si
Daza lguaran Juan Manuel No Voto
Deluque Zuleta Alfredo Rafael Si

Diaz Lozano Elbert Si
Estupifian Calvache Hernan Si

Gustavo

Goebertus Estrada Juanita Maria Si
Gonzalez Garcia Harry Giovanny Si
Hoyos Garcia John Jairo Excusa
Le6n Le6n Buenaventura Si
Lopez Jiménez José Daniel Si
Lorduy Maldonado César Augusto Si
Lozada Vargas Juan Carlos Si
Matiz Vargas Adriana Magali Si
Méndez Hernandez Jorge Si
Navas Talero Carlos Germén No Vot6
Padilla Orozco José Gustavo Si
Peinado Ramirez Julian Si
Pulido Novoa David Ernesto Si
Restrepo Arango Margarita Maria Excusa
Reyes Kuri Juan Fernando Si
Rodriguez Contreras Jaime Si
Rodriguez Rodriguez Edward David Si
Sanchez Ledn Oscar Hernan Si
Santos Garcia Gabriel Si
Tamayo Marulanda Jorge Eliécer Si
Triana Quintero Julio César Si
Uscategui Pastrana José Jaime Si
Vallejo Chujfi Gabriel Jaime Si
Vega Pérez Alejandro Alberto No Vot6
Villamizar Meneses Oscar Leonardo Si
Wills Ospina Juan Carlos Si

Presidente, puede cerrar la votacion.

Presidente:

Cierre votacion y anuncie el resultado Secretaria.
Secretaria:

Villamizar Presidente, estd votando que Si. Asi que
Presidente han votado treinta y dos (32) honorables
Representantes por el Si, (0) por el No, asi que ha sido
APROBADO el Titulo y la Pregunta, con la mayoria
absoluta exigida en la Constitucion y la Ley.

Presidente:

Queridos Colegas, vamos a continuar con un Proyecto,
que es un Proyecto de 3 articulos, que ha sido muy
trabajado, que ya se habia trabajado aqui, el Ponente es el
doctor Reyes Kuri, les pido a todos que no nos vayamos
a retirar. Continuemos Secretaria con el siguiente punto
del Orden del Dia.

Secretaria:

Si sefior Presidente. Segundo, Proyecto de ley nimero
050 de 2021 Camara, “por medio de la cual se permite el
divorcio y la cesacion de efectos civiles del matrimonio
religioso, por la sola voluntad de cualquiera de los
coényuges y se dictan otras disposiciones” Autores los
Representantes Luvi Katherine Miranda, Juan Fernando
Reyes Kuri, José Daniel Lopez, Jorge Enrique Benedetti,
Jaime Rodriguez, Juan Carlos Lozada, Carlos Adolfo
Ardila, Hernan Gustavo Estupifian, Carlos German
Navas, Maria José Pizarro y otros tantos mas. Ponente,
el Honorable Representante Juan Fernando Reyes Kuri,
Unico Ponente. Proyecto publicado en la Gaceta del
Congreso nimero 946 de 2021, Ponencia para primer
Debate en la Gaceta del Congreso nimero 1097 de 2021.
Ha sido leido el siguiente punto del Orden del Dia sefior
Presidente.

Presidente:

Sirvase leer la proposicion, con que termina el
Informe de ponencia.

Secretaria:

Si Presidente. Proposicion con fundamento en las
anteriores consideraciones, de manera respetuosa solicito
a la Comision Primera de la Camara de Representantes,
dar primer debate y aprobar el Proyecto de ley 050 de
2021 Camara, ““por medio de la cual se permite el divorcio
y la cesacion de efectos civiles del matrimonio religioso,
por la sola voluntad de cualquiera de los conyuges y se
dictan otras disposiciones conforme al texto radicado”,
esta suscrita por el Representante Juan Fernando Reyes
Kuri, Gnico Ponente.

Presidente:

En consideracion la Proposicion, con que termina
el Informe de Ponencia. Se abre la discusion. Tiene la
palabra el doctor Vallejo y posteriormente el doctor
Deluque. Bien pueda doctor Vallejo.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Gabriel Jaime Vallejo
Chujfi:

Presidente no, dice el Senador Alfredo Deluque, que
es importante que el Representante Reyes Kuri de pronto
haga una presentacion inicial, rapida de la Ponencia,
estaria de acuerdo, ;0 hago mi intervencion Presidente,
sobre el Proyecto de ley?

Presidente:

Haga su intervencion, le damos la palabra. Si hay mas
intervenciones y posteriormente le daremos la palabra al
Unico Ponente y luego votaremos.

Continta con el uso de la palabra el honorable
Representante Gabriel Jaime Vallejo Chujfi:

Muchas gracias Presidente. No, yo digamos, que he
entendido el objeto y el propdsito del Proyecto de ley,
es incluir una nueva causal de divorcio. Sin embargo,
yo tengo que manifestar sefior Presidente y queridos
compaiieros, que a mi si me preocupa enormemente,
incluir esta causal, porque esto desnaturaliza por
completo, el significado del Matrimonio como contrato.
El Matrimonio es wuna Institucién, supremamente
importante en la historia de la humanidad, que no nacio6
con el Codigo Civil Colombiano. Presidente, qué pena.

Presidente:

Yo les quiero pedir la colaboracion a las personas que
estan dentro del Recinto.

Continta con el uso de la palabra el honorable
Representante Gabriel Jaime Vallejo Chujfi:

Gracias sefior Presidente. Entonces me preocupa
enormemente Presidente, que este Proyecto de ley, pues
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desnaturaliza la Institucion del Matrimonio como contrato
y es que la propia Legislacion Colombiana, establece al
Matrimonio como contrato, aqui no me estoy metiendo
ni con temas religiosos, ni con temas morales, ni nada de
es0, que a veces se suele confundir estas posiciones con
temas religiosos, que entre otras cosas, los podria traer
como argumento sin ningn inconveniente, pero lo estoy
exponiendo desde un punto de vista juridico. Entonces,
incluir la posibilidad de romper el vinculo contractual
Edward, con la sola voluntad de las partes, eso significaria
que el contrato de matrimonio pues practicamente deja de
ser contrato, porque es que al final ese es un contrato,
celebrado por dos personas, con unas obligaciones y unos
deberes y con unas causales establecidas en la ley.

Recordemos que ya la ley colombiana querido José
Jaime, tiene incluido dentro de las causales del Divorcio,
la separacion de cuerpos de hecho, por mas de dos afios.
Pero lo que estamos haciendo con este Proyecto de ley,
practicamente es, Uno, desnaturalizando la Institucion
del Matrimonio como contrato, insisto una institucion
fundamental en cualquier sociedad y mas en una sociedad
como la Colombiana. Dos, lo que hacemos es, que de
manera indirecta o incluso directa diria yo, se afectaria
el nicleo importante de una sociedad que es la familia,
porque entonces imaginese usted, que usted celebra el
Matrimonio, independientemente del rito religioso, si lo
celebra por el tema civil y pues al otro dia sencillamente
a uno de los conyuges le dio la pataleta y dice; no, yo
me quiero divorciar y 0jo que eso tiene unos efectos
econdémicos, eso tiene unos efectos econdmicos ademas.

Entonces, yo creo sefior Presidente, que este Proyecto
de ley, soy consecuente con mi posicion, que la presenté
en el anterior Periodo Legislativo que se discutio, y voy a
votar Negativo este Proyecto de ley, me parece un Proyecto
de ley altamente inconveniente, que desnaturaliza, una de
las instituciones mas importantes que tiene una sociedad,
que es el matrimonio. Muchas gracias.

Presidente:

Muchas gracias. Tiene la palabra el doctor César
Lorduy y posteriormente el doctor José Daniel Lopez.
Bien pueda doctor Lorduy.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante César Augusto Lorduy
Maldonado:

Gracias Presidente. Yo creo que en la practica vamos
a comenzar a debatir el Proyecto, con la intervencion del
doctor Vallejo, yo lo que quiero es que nos pongamos en
la situacion de las libertades, independientemente de que
exista una vinculacion contractual con posterioridad, la
libertad de cada uno de los que intervienen en el contrato
no se pierde. Desde donde vamos a imaginarnos que por
el hecho de que tu te vincules contractualmente a través
de algo, en este caso el matrimonio, la libertad de cada
uno de los que intervienen se parte, se divide, se elimina,
yo estoy plenamente en desacuerdo con esa propuesta de
considerar que la libertad se pierde.

Lo segundo y que resalto de la propuesta del doctor
Kuri, es que yo creo, que sencilla y llanamente, eliminar
el elemento culpabilidad, que es lo que pretende este
Proyecto, para poder establecer una causal nueva de
Divorcio, en vez de ser objeto de rechazo, deberia ser
objeto de aplauso. O sea, ;por qué necesariamente
la terminacién de un contrato, debe ser por culpa de
alguien? La terminacidn de un contrato, también puede
ser la solicitud de una de las partes, la terminacién de un
contrato puede ser de mutuo acuerdo, la terminacion de
un contrato siempre y cuando estén todos los elementos
que consagran la propuesta del Proyecto, en donde dice
cual es la propuesta de divorcio, sea totalmente definida.

Es decir esto no es un problema de que a mi me parezca
0 N0 me parezca, nosotros somos Legisladores dentro del
Marco de una Constitucion, que es la Constitucion de
1991 y alli esta establecida la libertad individual de las
personas, esa libertad tenemos que defenderla, libertad
incluso para tomar decisiones no solamente en divorcio,
sino las otras propuestas que ha liderado el doctor Reyes
Kuri, que a Nivel Nacional se le reconoce, libertad
inclusive para tomar decisiones relacionadas con la
Eutanasia, libertad para decidir si fuma una sustancia o
no la fuma, libertad para absolutamente todo, es la misma
libertad que reclamamos, la misma libertad que estd en
la Constitucion del 91 y en consecuencia, yo si estoy de
acuerdo con este Proyecto. Gracias Presidente.

Presidente:

Gracias. Tiene la palabra el doctor José Daniel Lopez.
Una Mociéon de Orden, para el doctor Alfredo Rafael
Deluque.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Alfredo Rafael Deluque
Zuleta:

Presidente, es que estamos debatiendo un Proyecto
sin escuchar al unico Ponente. Yo preferiria que el
Representante Reyes Kuri, haga su exposicion, nos
explique qué es lo que busca ese Proyecto, porque yo
tengo muchas dudas y después si todos intervenimos,
si usted a bien lo tiene, porque empezamos a decir algo
que no entendemos, estamos discutiendo algo que, sin
escuchar.

Honorable Representante César Augusto Lorduy
Maldonado:

Una Mocién Presidente.
Presidente:

Doctor querido, doctor Rafael Alfredo, aqui se han
hecho las mismas consideraciones en otros Proyectos y
los Ponentes lo que han hecho, es recoger la informacion
de los Colegas para responder al final. Entiendo la
relevancia de este Proyecto, pero eso en nada afecta,
que el Ponente pueda recoger las inquietudes y al final
con las inquietudes, hacer su exposicion atendiendo
las inquietudes, ;Doctor Ponente, ve usted alguna
dificultad en ello? Entonces, permitanme que aqui hay 2
intervenciones, las escuchamos y usted hace su exposicion
y dentro de su exposicion, atiende las inquietudes, si a
bien lo tienen. Doctor Lorduy una Mocion.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante César Augusto Lorduy
Maldonado:

No, una Mociéon pequena Presidente, 3 articulos, 3
hojitas, por favor 1éansela. Muchas gracias Presidente.

Presidente:

(Doctor Reyes con la venia suya, quiere hacer la
exposicion ya o quiere escuchar al doctor Lopez? ; Doctor
Lopez? Perfecto, exacto, estd bien, doctor Reyes, como
Ponente excuseme por favor, ;Doctor Reyes, como
Ponente como se siente mas comodo, quiere escuchar
todos los Colegas o quiere hacer la exposicion primero?

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Juan Fernando Reyes Kuri:

Sefior Presidente, déjeme yo hago una intervencion
corta de presentacion del Proyecto, muy breve y
después si quieren intervenir, por supuesto que hagan la
intervencion.

Presidente:

Doctor José Daniel queda aqui anotado, el doctor
Tamayo, doctor Ldpez, el doctor Tamayo y el doctor
Elbert. Siga doctor Reyes Kuri.
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Continta con el uso de la palabra al honorable
Representante Juan Fernando Reyes Kuri:

Muchas gracias, sefior Presidente. Bueno lo primero
que tengo que decir es que a los Colegas, es que este
es un Proyecto que habiamos discutido el afio pasado y
que habiamos aprobado en esta Comision el afio pasado
mayoritariamente y que lo llevamos a Plenaria, en donde
infortunadamente no logré las mayorias necesarias
y lo volvimos a presentar. Sin embargo, en la nueva
presentacion del Proyecto, incluimos algunas de las cosas
que habian surgido, inquietudes, temores en los debates,
incluso de esta Comisidn y de la Plenaria de la Camara
de Representantes.

El proyecto anterior, el Proyecto del afio pasado, lo
que pretendia era eliminar todas las causales de Divorcio,
escuchando a los colegas que intervinieron, lo que
decidimos en este Proyecto simplemente o0jo, no eliminar
las causales de divorcio existentes, Sino agregar una nueva
y esa nueva, garantiza que alguna de las partes, alguno de
los conyuges, en cualquier momento, tome la decision
de divorciarse y le diga al Juez: oiga sefior Juez, yo me
quiero divorciar y le presenta al sefior, al juez, el conyuge
que quiere divorciarse, por supuesto, le presenta una cosa
que nosotros en el proyecto, denominamos una propuesta
de divorcio, en la que debe incluir, ;/quién va a cumplir
las obligaciones alimentarias de alguno de los conyuges?
(Como se va a liquidar la Sociedad Conyugal? Eso debe
estar contenido en esa propuesta de divorcio, ;quién,
como va a ser la obligacion alimentaria para los hijos?
(Como va a quedar la custodia y el cuidado personal de
los menores? ;Cual va a ser el régimen de visitas y la
periodicidad?, y una disposicion Representante Gabriel
Vallejo, que nosotros denominamos la compensacion
economica, si hay lugar a ello.

Y al final el Juez va a decidir, esto es ante un Juez,
si aprueba esta propuesta de divorcio, si le parece que
estd bien, que cumple con la Normatividad Vigente,
si defiende y protege a los nifios, a los menores, si los
hubiera, si protege efectivamente a ese conyuge que de
alguna manera queda desprotegido. El Juez es el que
lo va a aprobar y el otro cényuge si no esta de acuerdo,
puede presentar otra propuesta, por decirlo de alguna
manera, una contrapropuesta y el Juez las analiza y hace
respetar la Normatividad Vigente que no se toca aqui
por supuesto, a los menores de edad, que sabemos que
hay que protegerlos y de esa manera, lo que estamos
haciendo y a mi juicio es, garantizando el divorcio libre,
garantizando que si ya se acabd el amor, garantizando que
si efectivamente uno de los dos no quiere seguir con el
matrimonio y no puede o no quiere justificar o no quiere
invocar una de las causales existentes, sencillamente va'y
le dice al Juez, le presenta una propuesta de divorcio, en
donde estan contenidas todas las cosas que les acabo de
decir y al final un Juez de la Reptblica, decide conforme
a esa propuesta de divorcio.

Eso es todo lo que pretende ese Proyecto, me parece
muy importante Colegas que nos acompaifien en esta
iniciativa, que insisto, garantiza la libertad de uno de
los conyuges o de los conyuges, de decidir si quiere
divorciarse en cualquier momento, apartandose de las
causales de divorcio existentes. Espero nos acomparfien,
Colegas se ha mejorado muchisimo el Proyecto, incluso
aqui hay una Proposiciéon que ya hemos Avalado de
la Representante Juanita, que refuerza ain mas, esa
digamos, esa proteccion para el conyuge o la mujer sobre
todo que puede estar o quedar desprotegida y con eso,
garantizamos por un lado el divorcio libre y por otro lado
por supuesto que no vaya a afectarse ni a los menores,
ni al otro conyuge. Asi que espero que nos acompafien

Colegas en este importante Proyecto de ley. Muchas
gracias sefior Presidente.

Presidente:

Con mucho gusto tiene la palabra el doctor José Daniel
Lopez y se prepara el doctor Tamayo y posteriormente el
doctor Elbert Diaz. Bien pueda doctor Lopez

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante José Daniel Lépez Jiménez:

Gracias Presidente. Yo la verdad no entiendo a los
Sectores méas conservadores de esta Comision y en
particular no entiendo al doctor Gabriel Vallejo, mi
buen amigo y frecuente contradictor, porque acd no
hacen mas que hablar de las libertades dia y noche,
caracterizan su Proyecto politico como el de la defensa
de la libertad, pero les aterra la idea que la gente se
pueda divorciar simplemente porque quiere divorciarse.
Yo no entiendo esa contradiccion, de defender la
libertad pero aca sistematicamente, trabajar para hundir
cualquier iniciativa orientada a promover las libertades
individuales, la libertad del derecho a morir dignamente,
la libertad de tener los habitos de consumo, incluso con
el cannabis recreativo, pero ahora van un paso mas alla,
metiéndose en las sdbanas de la gente, diciendo que
tampoco tienen la posibilidad de ejercer su libertad a
divorciarse, simplemente por la mera decision de querer
hacerlo.

Y ante esa critica, se enarbola la reivindicacion del
valor de la familia y yo coincido en que Colombia debe ser
un pais de familias fuertes y solidas, pero por el contrario
creo que la forma de fortalecer a la familia en Colombia,
no es obligadndola por la via legal a permanecer unida, sino
formando a los ciudadanos en libertades, formandolos
en autonomia, formandolos en criterio propio, para que
estén donde quieren estar y no donde les toca estar por la
fuerza de la ley, las buenas familias, las familias felices,
las familias unidas deciden estar unidas, no estan ante la
falta de causales para poderse divorciar.

Por esa razon yo creo que este Proyecto de ley doctor
Reyes Kuri, no es otra cosa que la materializacion tardia
de algo absolutamente légico, de algo absolutamente
simple y es que si un ciudadano quiere divorciarse lo
pueda hacer, asumiendo las responsabilidades que ello
conlleva. Creo que esto es libertad en su expresion
absolutamente elemental y por supuesto que votaré
Positivamente este Proyecto de ley. Gracias Presidente.

Presidente:
Para Réplica al doctor Vallejo.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Gabriel Jaime Vallejo
Chujfi:

Gracias Presidente. Mi estimado José Daniel, qué
diferencia hay tan grande, entre libertad y libertinaje,
hay unas diferencias enormes, cuando por supuesto que
yo defiendo la libertad, la libertad de elegir, la libertad
econdmica, pero es que aqui dentro de mis argumentos lo
que estoy hablando, es desde el punto de vista juridico.
José el matrimonio lo primero que hay que, es ponernos
de acuerdo, €s ¢Si s 0 no es un contrato? Estimado Juan
Fernando, partamos de esa base, es un contrato que tiene
unos elementos esenciales, que es la procreacion, vivir
juntos, si no les gusta esa definicion de matrimonio, pues
entonces cambiémosla, si no les gusta esa definicion de
matrimonio, cambiémosla. ;Cual es el punto aqui de
fondo José Daniel frente a esa intervencion que usted
hace? Es que dentro de los principios Liberales aqui que
estan mis amigos del Partido Liberal, que representan y
enarbolan algunos principios de Liberalismo, esta el tema
de la autonomia contractual y por supuesto la autonomia
contractual, pues debe respetarse, debe respetarse.
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Y entonces aqui lo que estamos insisto sefior
Presidente, esa es la razén por la cual José Daniel yo voy
a votar en contra, no porque me oponga a la libertad, ni
mas faltaba, claro que yo defiendo las libertades, lo que
pasa es que con este Proyecto de ley, practicamente se
esta desnaturalizando el contrato del matrimonio, ¢por
qué? Doctor Lorduy, usted que es un eminente Jurista,
entonces pongamos en las clausulas de los contratos, que
cualquiera de los contratos lo puede terminar cuando le
dé la gana, cualquier contrato en Colombia y eso atentaria
con uno de los principios, si esa causal, si esa causal,
esta incorporada en esa autonomia de la voluntad de las
partes, pero incorporémosla, pero resulta que el contrato
del matrimonio, tiene unos elementos esenciales, que,
en mi opinion con esta causal, se estaria modificando.
Gracias sefior Presidente.

Presidente:

Bien pueda doctor Tamayo, el doctor Elbert y ha
pedido también la palabra, el doctor Deluque.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Jorge Eliécer Tamayo
Marulanda:

Gracias Presidente
Presidente:

Espere un momento doctor Deluque. Bien pueda
doctor Tamayo y posteriormente usted.

Continta con el uso de la palabra el honorable
Representante Jorge Eliécer Tamayo Marulanda:

Gracias seflor Presidente. Yo pienso que pues
escuchando tanto al doctor Reyes Kuri, como a los demas
Colegas que han intervenido sobre el particular, pues
aqui afloran simplemente las posiciones, en el concepto
que tenemos como sociedad, el concepto de la familia
y en qué estamos, qué tipo de familia queremos y la
realidad es que hoy, o sea, el momento de la evolucion
de la humanidad y la sociedad, implica que estamos en
un escenario totalmente diferente de hace varios siglos,
donde se concibi6 el matrimonio como un contrato
pétreo, inmodificable, hasta que la vida los, hasta que la
muerte, los separe, es una realidad.

Hoy esas definiciones de familia son totalmente
hoy nuevas, donde las familias se estructuran y hay
circunstancias de la vida que hacen que desaparezca
el amor, que se pierda al amor, consecuencialmente la
convivencia se hace no sostenible y genera situaciones
que en Ultimas, afectan mas la vida en comunidad de ese
nucleo familiar. Aqui lo que se estd haciendo es actualizar
una realidad social, una realidad social, la sociedad
moderna nos esta mostrando un camino, una situacion,
que no estamos forzando a permanecer bajo un criterio
y por el contrario, yo veo que se dan simplemente unas
alternativas de disolucion de ese contrato, como existen
otros contratos. Inclusive me dijeron que deberia ser
mucho mas claro en eso y hay que trabajar mi querido Juan
Fernando Reyes Kuri, en la posibilidad que el mutuo sea
la posibilidad de la disolucion del mismo, llegar ante el
Juez, simplemente diciendo, hemos hecho este acuerdo,
nosotros necesitamos que usted nos lo ratifique no, de
que hemos acordado disolver el contrato del matrimonio
ya. No pero no, en el civil, en el civil ya esta.

Lo que tenemos es que hacer es ir generando un
espacio, para que también, a través del concordato no es
cierto, podamos nosotros resolver también, esa relacion
con el otro estado, donde aceptamos nosotros que ese
contrato indisoluble. O sea, yo pienso que en €so nosotros
tenemos que avanzar, pero los demas contratos estan en
mutuo, nos ponemos de acuerdo, se le da terminacién y
simplemente se reconocen unas compensaciones y aqui
también lo estan planteando, o sea no se esta tampoco

trasgrediendo la consideracion contractual. Me parece
a mi que, o sea como un pensamiento liberal, que
actualiza nuestras relaciones de convivencia en familia,
reguladas durante el matrimonio, simplemente nos da esa
oportunidad. Yo manifiesto mi posicién en lo personal
como libre pensante, como una persona defensora de los
derechos, de las igualdades y la voluntad de las personas,
apoyar plenamente esta iniciativa. Gracias Presidente.

Presidente:

Con mucho gusto. Tiene la palabra el doctor Deluque
y se prepara el doctor Lorduy. Bien pueda doctor Deluque.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Alfredo Rafael Deluque
Zuleta:

Presidente, yo he apoyado todos, absolutamente
todos los Proyectos, que ha presentado aqui, en cuanto
a libertades individuales, el Representante Reyes Kuri,
he sido defensor acérrimo de esos Representante Reyes
Kuri, pero este me parece que tiene unos detalles que hay
que corregir o hay que mirar con mas detalle.

El sefior Inti Asprilla por ejemplo, decide separarse de
sumujer, se aburrié de su mujer, un ejemplo simplemente
Representante Inti, lo que resulta alli simplemente es que
él dice, él dice, puede ser mas bien al contrario, puede ser
mas factible que sea al contrario. El tema aqui es que ¢l
dice me aburri de mi mujer, entonces yo voy donde un
Juez y le digo al Juez, sefior Juez, yo me voy a divorciar
de mi mujer, no quiero estar mas con ella y aqui estad mi
propuesta para dejar a mi mujer.

En el momento en que yo he propuesto una propuesta,
eso significa que una propuesta es susceptible de
aprobacidn, pero ;quién debe aprobar esa propuesta, el
Juez o la persona que van a dejar o la mujer? Cuando
yo caigo en esa circunstancia, lo que significa alli, es
simplemente que necesita del consenso de la otra persona
para que la propuesta funcione, porque si la propuesta
no funciona, simplemente pues aqui no puede haber la
posibilidad de que haya una dejacién de la persona que
se quiere dejar, por decirlo asi.

Si yo quiero ser libre o quiero decirle que quiero
apoyar las libertades individuales, aqui lo que deberia
operar es, yo me quiero separar y me voy de la casa y
céseme los Derechos Civiles del Matrimonio y Religioso
y punto, Juan Fernando pensaria yo que es asi.

Es decir, si lo que queremos es ejercer una plena
autonomia de la voluntad y plena garantia de los derechos
individuales, es que yo en el momento en que diga me
quiero separar y me voy de mi casa, simplemente pues eso
se dé. Las garantias que estan establecidas en el Codigo
Civil, para que se pueda separar a una persona de la otra,
estan dadas en funcion de garantizarle a las personas su
posibilidad, de seguir teniendo una vida digna. Y mas
importante ain, que los nifios que tienen una especial
proteccion en el matrimonio, tengan una vida digna a
pesar de la decision de los padres de separarse.

Entonces, cuando yo me separo dice el Proyecto,
yo quiero separarme y me voy a separar y me voy de
mi casa, pues simplemente yo lo unico que tengo que
presentar s una propuesta y esa propuesta va a necesitar
una aceptacion y la aceptacion va a ameritar que la
contraparte esté de acuerdo, porque el Juez no puede
decir, no puede obligar a la persona que van a dejar o
al conyuge que no esta de acuerdo con la separacion, a
que acepte lo que el otro propone, simplemente porque
el Juez esta.

Sivamos a haceralgo que sea de derechos individuales,
simplemente digamos el matrimonio se acaba porque
a mi me da la gana, o como dicen las mujeres cuando
estan bravas, mijo si no le gusta, la puerta esta abierta si



Pagina 20

Martes, 19 de abril de 2022

GACETA DEL CONGRESO 310

quiere vayase y ahi se pueden ir y ya vendra la demanda
del matrimonio porque no estuvieron de acuerdo. En
cuanto al tema del Matrimonio Catdlico, ustedes saben
que la cesacion de los efectos civiles es lo que importa
en la Legislacién Colombiana, ya el tema religioso de
quienes quieren separarse, porque no quieren estar en paz
con Dios o porque sencillamente quieren el beneplacito
del Papa, pues yo conozco matrimonios que han cesado
los efectos también catolicos en menos de un afio, en
menos de un afio, matrimonios de diez afios, cuya causal
ha sido por ejemplo, es que no conocia a mi esposa en
realidad. Es en serio, no, no simplemente después de
diez afios yo tengo un amigo que obtuvo el beneplacito
Papal, simplemente porque dijo no conocia a mi esposa
y eso funciona en virtud de que se le estan otorgando las
garantias individuales a la persona.

Entonces mi preocupacion es esa Juan Fernando,
es decir, hoy si yo quiero decir vamos a otorgar plenas
garantias individuales a las personas, pues digamosles
que se vayan y punto, pero si yo quiero darle las garantias
también a quien dejan, a quien el conyuge que no esta
de acuerdo, pues el Cadigo Civil trae unas circunstancias
especificas para el tema, en donde no solamente
pretenden proteger al cényuge, sino a los nifios. Pero
cuando yo presento una propuesta que es la condicion
aqui esencial de este Proyecto de ley, yo no le puedo
obligar a aceptar esa propuesta a nadie ni a la persona
que van a dejar ni al Juez ni a ninguno, tiene que haber
un mutuo acuerdo y unas circunstancias que lo puedan
hacer. Esa es mi preocupacion sobre el Proyecto, con la
claridad que siempre que hice al principio, de que siempre
estoy de acuerdo con que las libertades individuales de
las personas sean ejercidas plenamente. Gracias sefior
Presidente.

Preside la Sesion el honorable Representante Luis
Alberto Alban Urbano:

Presidente:

Tiene la palabra el Representante César Lorduy.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante César Augusto Lorduy
Maldonado:

Otra vez doctor Daniel. Doctor Reyes Kuri, esta es
una, doctor Deluque, el articulo 154 del Codigo Civil,
es objeto de modificacion en este Proyecto y si esta
estableciendo haciendo una causal que es la nimero
diez (10), las nueve (9) causales anteriores, inclusive
la décima, deben ser objeto de la presentacion de una
demanda y como toda demanda, debera tener un tramite.
Lo que yo estoy en desacuerdo, para tratar de excluir la
propuesta del doctor Kuri, que es la causal décima, se
defiendan a las otras causales. Yo no quisiera imaginarme
que el divorcio es bueno, si hay relaciones sexuales
extramatrimoniales; el divorcio es bueno, si hay un
grave e injustificado incumplimiento de los deberes; el
divorcio es bueno porque hay ultrajes, el trato cruel y
maltratamiento de obra.

El divorcio es bueno, porque hay embriagues habitual
de uno de los conyuges; el divorcio es bueno, si hay uso
habitual de sustancias alucindgenas; el divorcio es bueno,
porque alguna de las enfermedades que padece alguno de
los conyuges, impide vivir en convivencia; el divorcio es
bueno; porque hay separacion judicial o separacion de
cuerpo, como es lo que plantea el doctor Deluque, como
una via alterna, para llegar a lo mismo y el divorcio es
bueno, si hay consentimiento, ;Y por qué, no puede ser
bueno, si hay una solicitud de alguien? O sea, resulta que
esas 9 causales anteriores, que necesariamente exigen
un grado de culpabilidad y algunos hasta de aberracion,
son buenas para defender el divorcio, pero no es bueno,
para defenderlo cuando uno de los cényuges presenta
una solicitud de manera voluntaria. Muchas gracias
Presidente.

Honorable Representante Alfredo Rafael Deluque
Zuleta:

Una Réplica por favor:

Presidente:

Réplica Representante  Deluque. Se
Representante Elbert Diaz.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Alfredo Rafael Deluque
Zuleta:

Presidente es que no quiero que se me malinterprete,
yo estoy diciendo que es bueno o sea si lo vamos a hacer
hagamoslo, pero lo que pasa es que esto correspondera en
la practica, un divorcio de mutuo acuerdo, en la practica
va a ser eso. Es decir, esto va a ser un divorcio de mutuo
acuerdo, y si la mujer no te quiere o el hombre no te
quiere, no va a tener posibilidad, entonces lo que estamos
haciendo aqui, es un divorcio de mutuo acuerdo y eso
ya esta establecido y comprendido. Lo que queria era
plantear, es que yo no esté en desacuerdo con el Proyecto,
que si vamos a ser algo libre, pues que sea completamente
libre, me quiero ir, me voy.

Presidente: )

Tiene la palabra el Representante Elbert Diaz.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Elbert Diaz Lozano:

Muchas gracias sefior Presidente. Doctor Reyes Kuri
yo estoy de acuerdo con el Proyecto, pero yo si quiero
decir lo siguiente; en este tema de las libertades yo creo
que no podemos comparar esta libertad, con el tema que
tiene que ver con el cannabis que hablaba el doctor Lopez,
porque ahi estamos en desacuerdo, pero en este si estoy
de acuerdo, en esta libertad. Pero tengo una inquietud
doctor Reyes Kuri, que sucede en nuestra sociedad y
mucho, con este tema del matrimonio, doctor Reyes
Kuri yo quiero que usted mire a ver, o sea vamos a votar
Positivamente este Proyecto, pero yo quisiera que usted
tuviera en cuenta este asunto, que hemos, que lo analicé
con uno de mis asesores y también con el doctor Tamayo
ahora y es el tema que tiene que ver con matrimonios,
que tienen un interés econdomico.

Es posible como lo decia el doctor Deluque, con unos
ejemplos, ;es posible, que dos personas puedan casarse
cierto, establecer ese contrato y en un mes presentar
la propuesta de cesar con ese contrato, pero solamente
buscando un tema econémico? Esa parte alli, no sé
como pudiera ser, porque inclusive hay matrimonios en
que obligan a una persona, a uno de los dos a casarse y
establecer ese contrato, pero buscando reitero, un interés
netamente econdmico, que eso sucede y que muchas
veces sucede en nuestra sociedad. Basicamente es eso,
pero por el Proyecto yo quiero decir que me parece bien
intencionado, es una libertad que si estoy de acuerdo
y la voy a votar Positivamente. Muchas gracias sefior
Presidente.

Presidente:

Tiene la palabra Juan Fernando Reyes Kuri, Ponente
Unico. Perdon ¢Andrés Calle, ya no vas a hablar? Sigue
Reyes Kuri, sigue y se prepara Andrés Calle y luego
sigue el Representante Uscategui.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Juan Fernando Reyes Kuri:

Muy, muy breve sefior Presidente. Lo que pretende el
Proyecto, es facilitar el Divorcio. El Representante Jorge
Tamayo decia ahora una cosa y es que hay que aceptar
una realidad, cada vez hay mas personas que deciden
divorciarse, por las razones que sean, no nos vamos a
meter alli. Lo que hace este Proyecto es que facilita el
divorcio y, jpor qué lo facilita? Porque hoy si usted se
quiere divorciar, usted tiene que hacer una de nueve (9)
cosas, la primera es, de mutuo acuerdo, si no hay mutuo
acuerdo y usted se quiere divorciar usted tiene que ir
donde el Juez a exponerle alguna de las otras causales
es decir, a exponerle, a decirle, vea es que el otro me
pego, el otro consume licor, es alcoholico, es borracho

alista el
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o borracha, es que le pegb a mis hijos, tiene relaciones
extramatrimoniales, consume marihuana, cocaina,
bazuco, mejor dicho uno tiene que irle a exponer la vida
privada al Juez.

Lo que hacemos en este Proyecto, es simplemente
agregar una causal adicional, que facilita el divorcio, §y
qué dice? Que uno de los dos simplemente puede ir a
donde el Juez, presentarle una propuesta de divorcio y
el Juez decide. Senador Deluque, ;que se me hizo? ahi
estd Senador Deluque, no tiene que estar de acuerdo la
otra persona, porque si la otra persona esta de acuerdo,
ya estd la causal de mutuo acuerdo, no tiene que estar
de acuerdo. El Juez mira la propuesta y dice, hombre
esta propuesta me parece justa, me parece sensata, me
parece que se protegen los nifios, me parece que en esta
propuesta se protege el otro conyuge, asi que decido
aceptarlay con esta propuesta, decido aceptar el divorcio.
O el otro cényuge, presenta otra, una contrapropuesta y
el Juez le parece de pronto que la otra contrapropuesta
es mejor y dice hombre, acepto esta contrapropuesta
rapidamente y concedo el divorcio y por eso lo que hace
este Proyecto, insisto, es facilitar esa decision libre de
uno de los conyuges, de quererse divorciar. Gracias sefior
Presidente.

Presidente:

Tiene la palabra Representante Andrés Calle.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Andrés David Calle Aguas:

Gracias Presidente. Es muy valido en Democracia
este tipo de discusiones, pero queda muy claro la
discusion de estos dos Proyectos de ley que han estado
hoy en el Orden del Dia, que hay sectores conservadores,
que no les gusta la Constitucion del 91, que preferirian
un Estado Confesional, Centralista y que dé igualdad
de derechos para todos. Presidente, lo que habla este
Proyecto de ley, es precisamente el desarrollo de los
preceptos Constitucionales de la dignidad del ser humano
y el desarrollo de la libre personalidad.

Hoy el esquema como estd concebido, habla de
estereotipos, habla de concepto de culpabilidad, pero
no habla de los derechos, de los que hacen parte de una
sociedad matrimonial. Por eso Presidente, yo acompafiaré
de manera decisiva y de manera liberal esta iniciativa
del doctor Reyes Kuri, que tenemos nostalgia que nos
abandone en esta Comision y en el Congreso de la
Republica, porque creemos en el desarrollo de la libertad
de los colombianos, porque creemos profundamente en
la Constitucion del 91, la que defiende el Partido Liberal.
Muchisimas gracias sefior Presidente.

Presidente:

A usted Representante. Tiene la palabra el
Representante Uscategui y se alista el Representante
Deluque.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante José Jaime Uscategui
Pastrana:

Muchas gracias Presidente. A mi hay cosas que no
me terminan de cuadrar de este Proyecto de ley. Primero,
tenemos en la agenda Proyectos que buscan garantizar
la proteccion de la mujer y me pregunto yo, ¢Si con este
Proyecto de ley estamos protegiendo o desprotegiendo
a la mujer? Que, en mi criterio, a la hora de facilitar el
divorcio o los efectos civiles del matrimonio religioso,
considero yo que se estaria desprotegiendo a la mujer,
porque entonces cada hombre que decide divorciarse sin
expresar causal distinta a su voluntad, pues esta dejando a
la mujer desprotegida, que es quien recibe por lo general
la proteccion de una institucion fundamental como lo es
la institucion del matrimonio, eso en primer lugar, ojala
me lo pudieran aclarar.

El segundo término, aqui se habla mucho de Ia
separacion de Iglesia y Estado, pero lo que queremos es
deformar una institucion de caracter religioso como el

matrimonio y al escuchar los argumentos que se expresan
aca, considero yo que estamos desconociendo, el cardcter
solemne de una institucion como el matrimonio. Yo no sé
si esa palabra solemnidad, le significa algo a los Autores
y Ponentes y promotores de este Proyecto de ley, pero,
asi como cuando acd decimos que, para reformar la
Constitucion, se necesitan ocho (8) debates y no cuatro
(4) de cualquier otro tipo de ley, porque queremos darle
a la Constitucion un caracter solemne y que no sea facil
de modificar. Asi mismo, considero yo que el espiritu
del Codigo Civil en este articulo 154, es reconocerle
al matrimonio un caracter solemne, que exige que mas
alla de la voluntad individual, se cumpla otro requisito
adicional, para deshacer los efectos de una institucion
solemne como el matrimonio.

Y en tercer lugar, de pronto pretendiendo ser
mas practico en la discusion, imaginense ustedes los
Despachos Judiciales plagados de demandas de divorcio,
porque hoy yo de buena manera o porque me levanté
con el pie que no era, decido divorciarme y resulta
que al poco tiempo, como seria la causal octava, que
iria en contra de ese poco tiempo, dijera yo, sabe que
no definitivamente quiero replantear o reconsiderar esa
decision. Entonces, vamos es a terminar congestionando
los Despachos Judiciales, porque alguien se levantdé con
el pie que no era. Asi que con esos tres argumentos, creo
que estamos ahondando en un Proyecto insulso, porque a
la hora de la verdad, no resuelve nada distinto a lo ya esta
contemplado en los nueve (9) articulos o mas bien las
nueve (9) causales ya existentes, y seamos sinceros, y aqui
no le estamos prestando ningln servicio a la mujer, que
merece la proteccion y la atencion de esta Comision que
hoy se congreg6, fue precisamente para Legislar sobre
Proyectos, que verdaderamente representen un beneficio
para las mujeres y para la sociedad en su conjunto.

Asi que, en resumidas cuentas, votaré negativamente
este Proyecto y que falta me va a hacer Gabriel Vallejo en
esta Comision, porque él siempre ha llevado la voceria de
lo que ha sido mi sentir en esta Comision y ahora que no
lo voy a tener, me va a poner a trabajar el doble, pero le
deseo muchos éxitos a Gabriel.

Presidente:

Miren compafieros y compafieras, entonces vamos
a hacer lo siguiente; quedamos en lista, quedan en lista
para la proxima Sesion el Representante Deluque y el
Representante Edward, les aviso lo siguiente, el martes,
la proxima Sesion martes a las diez de la mafiana, vamos
a trabajar la otra semana para efectos de agenda: martes,
miércoles y jueves. Lo mismo que en Plenaria, habria
que definir lo de Plenaria el jueves. Entonces Secretaria
anuncie Proyectos por favor.

Secretaria:

Si sefior Presidente. Anuncid por instrucciones suyas
los Proyectos que se discutiran y votaran en la proxima
Sesion.

e Proyecto de ley nimero 050 de 2021 Camara,
por medio de la cual se permite el divorcio y la cesacién
de efectos civiles del matrimonio religioso por la sola
voluntad de cualquiera de los conyuges y se dictan otras
disposiciones

*  Proyecto de ley nimero 222 de 2021 Camara,
por la cual se expiden disposiciones sobre las Estadisticas
Oficiales en el Pais.

e Proyecto de Ley Estatutaria niamero 129 de
2021 Camara, por medio de la cual se garantiza el
derecho fundamental a la doble conformidad y se dictan
otras disposiciones.

e Proyecto de ley nimero 388 de 2021 Camara,
58 de 2020 Senado, por medio de la cual se garantizan
los derechos fundamentales a la vida, la integridad
fisica, la salud y la recreacién de todos los habitantes en
especial los nifios, nifias y adolescentes en el territorio
nacional mediante la regulacion del uso, la fabricacion,
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la manipulacién, el transporte, el almacenamiento, la
comercializacion, la compra, la venta y el expendio de
polvoray productos pirotécnicos en el territorio nacional
y se dictan otras disposiciones.

e Proyecto de ley numero 204 de 2021
Céamara, por medio de la cual se regula la produccion,
almacenamiento, comercializacién, adquisicién, uso y
disposicion de articulos pirotécnicos y fuegos artificiales
paragarantizar la proteccién ambiental y de los animales
y se dictan otras disposiciones.

e Proyecto de ley nimero 006 de 2021 Camara,
por medio de la cual se impulsa la reactivacién econdmica
y generacion de empleo en las regiones modificando
el domicilio de los Ministerios de Colombia en favor
de la descentralizacion y se dictan otras disposiciones.
acumulado con el Proyecto de ley nimero 135 de 2021
Céamara, por medio de la cual se modifica el articulo
47 de la Ley 768 de 2002 para establecer al Distrito
Turistico y Cultural de Cartagena como sede alterna de
la Presidencia de la RepUblica para todos los efectos, del
Congreso de la Republica y se establece la sede alterna
de algunos ministerios.

e Proyecto de ley nimero 362 de 2021 Camara,
por medio del cual se modifica el articulo 68a de la Ley
599 del 2000, como medida para desincentivar el porte
ilegal de armas de fuego, y se dictan otras disposiciones.

e Proyecto de ley nimero 364 de 2021 Camara,
por medio de la cual se Establece la Politica de Estado
para el Desarrollo Integral en la Infancia y Adolescencia.

Han sido leidos Presidente por instrucciones suyas,
los Proyectos que se discutiran y se votaran en la proxima
Sesion que usted asi disponga. Puede usted levantar la
Sesion Presidente.

Presidente:

Levantamos la Sesion, quedamos citados para el
martes a las 10:00 de la mafiana, que estén muy bien.

Secretaria:

Asi se hara Presidente. Ha levantado usted la Sesion,
siendo la 1:00 de la tarde y convocado para el préximo
martes con los Proyectos anunciados para esa fecha.

Anexos: Veintinueve (29) folios.

Bogoté D.C., marzo 29 del 2022
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To: HL.E Margarita Restrepo
Member of the Parliament of Colombia
President of the International Parliament for Tolerance and Peace

February 23, 2022
Ref: M600-17/ 2022

Subject: Invitation to the 9th Plenary Session of the International Parliament for Tolerance

and Peace and the Inter 1 Tolerance and €
2022 in the United Arab Emirates

Dear Excellency,

Conference from 26-28 March

1 want to extend my warmest greetings and sincere wishes for good health and continued

success to you. It represents an honor to invite Your Excellency to partic

ipate in the Sth Plenary

Session of the International Parliament for Tolerance and Peace and the International Tolerance and

Coexistence Conference from the 26th to 28th of March 2022 in the United;

The Plenary Session will take place on 22 and 31March 2022 in th:
Counci (the first day will be for Committees meetings and the second day|
with the presidency of H.E Saqr Ghubash, President of the Federal National

Arab Emirates.

¢ UAE Federal National
for the General Session
Council of UAE).

On the 28th of March 2022, The International Tolerance and Coexistence Conference will be

co-hosted with the UAE Ministry of Tolerance and Coexistence in Dub:
attendance of His Highness Sheikh Nahyan bin Mubarak Al Nahyan, Mi
Coexistence of the UAE.

Your Excellency, we would be delighted to have you present at the

ai Bxpo 2020, with the
nister of Tolerance and

vents mentioned above

to contribute your insights and hear your ideas, We are looking forward to receiving your
Excellency’s response, thus enabling us to organize your travel arrangements swifily.

Please accept the assurances of my highest regard and esteem.

&)

Ahmed Bin Moh diAljarwan

®

WWW.gCtpnews org

secrmry—gmem“l@gc:pnews,org
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ACTA No. t

R PROPOSICION .
PROYECTO DE LEY ESTATUTARIA 352 DE 2021 CAMA

Modifiquese el articulo 1-del Proyecto de Ley Estatutaria 352 de 21
guedard asf:

Articulo 1°.:Objeto. La presente ley tiene por objeto establec:
prevencién, sancién y erradicacion de la violencia confra las

RA

21 CAMARA, el cual

er medidas para la
mujeres en la vida

politica, a fin de asegurar que ejerzan plenamente sus derechos politicos y electorales

y participen en forma paritaria y en condiciones de igualdad en

odos espacios de la

vida pelifica y poblica incluidos los procesos de eleccign, pariicipaciéon y

representacién democrdtica y en el ejercicio de la funcién pUl
traténdose de los cargos de eleccién popular y los ejercidos en
de las diferenfes ramas del poder publico y demds érganos del E:
perjuicio del deber de garantizar la libertad de expresién en re
términos establecidos por ld ley y la jurisprudencia.

&z’/\\ﬁ @M

Ju#nita Goebertus Estrada
Representante a la CAdmara

AMARA DE

PROEA
30 R 202 7229

x - O
e TG NO =~
ACTAN® == —F

T=t=1i=Y1
cgmlsmuﬁnf GONBTITUCIONAL

lica, especiaimente
os niveles decisorios
tado, lo anterior, sin
edes sociales en los

Y
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CONGRESO. i

Representante a la Cémara por el Guaviare
David Emesto Pulido Novoa
Bogotd, D.C.

Honorable Representante

JULIO CESAR TRIANA

Presidente Comisién Primera Constitucional
Cémara de Representantes.

Ciudad.

Asunto: PROPOSICION DE MODIFICACION AL PROYECTO LEY ES’l‘.é’l'UTARIA N. 352 DE 2021

En mi condicién de Representante a la Cémara por el Departamento del Guaviare y ¢

dc conformidad con el articulo

113y 114 de Ia ley 5* de 1992 me permito presentar la siguiente proposicién de modificacién al;provectg:deéyy
esiainiarm\ngmedozlt 508 GFGE “por medio de Ja cual se establecen medidas para prevenir y evbadicar la

e RO
VidlEhcic St 165 mitjeres en 1a vida politica y se dictan otras disposiciones”.

Modifiquese el articulo 2, el cual quedar asl:

AFAENIG 2% FAmbito de proteccién, La presente Ley protege a todas las mujeres ¢

les, de participacidn

' el libre cjercicio ey goce de
ica y el ejercicio de funciones

sus derechos politicos en el marco de procesos

pliblicas, esto mcluye la participacién de mujeres como:
a)y P ¥y i alas 1 pliblicas y cargos uninomina
de accién comunal, consejos de juventud y ofros procesos democraticos;
b) Mlh!antes 0 mtegrantes de orgamzaclones polfticas, es decir, partidos y
de i socmles que participan en las ¢

iles de eleccién popular, juntas

tovimientos politicos, grupos
lircunscripciones especiales de

grupos étnicos y todas aquellas con derech €N procesos

JUAN CARLOS

LOSADA

REPRESENTANTE

COMISION PRIMERA CAMARA DE REPRESENTANTES

PROYECTO LEY NO. 352 DE 2021 CAMARA

radicar la violencia

contra las mujeres en la vida politica y se dictan otras disposiciones”.

‘ “Por medio de la cual se establecen medidas para prevenir y er

PROPOSICION MODIFICATIVA

Modifiquese el ARTICULO 3% el cual quedara asi:

Articulo 3°, Violencia contra las mujeres en la vida politica. Se entiende
por violencia contra las mujeres en politica, toda accién, conducta u omisién
realizada de forma directa o a través de tercercs en el ambito piblico o

privado que, basada en elementos de género_o sexo,

cause daflo o

sufrimiento a una o varias mujeres, incluvendo las mujeres

transgénero, sin distincién de su afinidad politica o ideolé;
que tenga por objeto o resultado b

gica. Asi mismo,

, impedir, desestimular,

dificultar o anular el reconccimiento, goce o ejercicio
politicos, en el marco de los procesos electorales, de
representacién democratica y el ejercicio de la funcién pil

Se entendera que las acciones, conductas u omisiones se basan en

elementos de género, cuando se dirijan a una mujer por|

mujer, le afecten desproporcionadamente o tengan un implacto diferenciado

en ella.

e sus derechos
participacién y
lica.

su condicién de

Este tipo de violencia se podra manifestar, entre otras expresiones,

mediante presién, p ién, hosti, i acoso,

vejacion,

discriminacion, amenazas o privacion de la libertad o de lalvida en razon del

PAGE \*
MERGEFC

RMAT2

) Mujeres electss o designadas en cargos de exewén popular, en cargos piibiicos de méximo nivel decisorio género.
y otros niveles decisorios y mujeres del personal clectoral;
d) Lideresas saciales y defensoras de derechos humanos que piblicamente hayan manifestado su intencién de o o
ser candidatas en un proceso de eleccién popular, aunque no se hayan inscrito como tales; JUSTIFICACION: Con el objetivo de proteger los derechos humanos y la dignidad
) Mujeres que trabajan y respaldan campafias politicas o que se desempeffan tomo activistas en el marco de tde lﬂsé Persm“? LGBT{QH 51" p{}’}“’?f 1““1“,“' ,e"Pl‘c“ame"‘e a las mujeres
f) Ciudadanas c: ejerci(;ig del derecho al voto, en un proceso electoral, mecanismo de participacion ciudadana se pueden desarrollar profesionalmente, especialmente en Ia vida politica.
© un proceso democrético.
) Muijeres que en libre cercicio del goce de sus derechos peliticos eierzan. Ia libertad de expresion. la
libertad de reunién v.la libertad de asociacién. Cordialmente M T=rET]
v =1
Atentamente, e b
ez = en
| vo=0 REREERDO . 01— Zoded, s
TO — 3 “7" ) 5% 30 WR I s -0 CARLOS LOZADA VARGAS
Sentanté a la Cmara por el Puaviare ACTA Ne 22 i /’&f Representante a la Camara
AQUIVIVE LA DEMOCRACIA ¥ ACTA N° =2 ] Partida Liberal

Carrera 7 No, 8 - 62 Edificio Nuevo del t‘ongreso
Oficina 317/ 318 Tel 4325100 Ext. 3351 -3781}

#EVOLUCION SOCIAL

PROPOSICION |
PROYECTO DE LEY ESTATUTARIA 352 DE 2021 CAMARA

ALEJANDRO

Modifiquese el orticulo-3.del Proyecto de Ley Estatutaria 352 de 202] CAMARA, el cual —— VEGA

quedard asi: 1

Bogotd, marzo de 2022

Articulo 3°. Violencia contra las mujeres en la vida politica. Se enfiende por violencia
contra las mujeres en politica, foda accidn, conducta u omisiéni realizada de forma
directa o a fravés de terceros en el dmbito publico o privado que, basada en
elementos de género, cause dafio o sufrimiento a una o varias mujeres, sin distincion
de su afinidad politica o ideoldgica. Asi mismo, que tenga por objeto o resultado
menoscabar, impedir, desestirmular—dificulter o anular el reconocimiento, goce o
ejercicio de sus derechos politicos, en el marco de los procesos electorales, de
participacion y representacion democrética y el ejercicio de la funcién publica.

PROPOSICION

Modifiguese el articulo 3.del {8y 3 2§ Por medio dél cual se establecen
medidas para preveniry erradxcar la violencia.contra las mujeres en la vida politica y se dictan
otras dlSpDSICIDnES N

}‘”ﬁmcu oﬁ EVIolencna contra las mitjeres en |a Vida'politica. Se entiende por violencia cantra las
mujeres en politica, toda accién, canducta u omislon realizada de forma directa o a través de

Se entenderd que las acciones, conductas u omisiones se basan en elementos de
terceros en e dmblto publico o privado gue, basada en elementos de |

género, cuando se difjan @ una mujer por su condicion de mujer—le—cfecten

despropercionadamente y/o tengan unimpacto diferenciado enjella.

género, cause dafio o
sufrimiento a una o varias mujeres, sin distincién de su afinidad polltlcaa ideolégica-Asiisme, que
tenga por objeto o resultado -, impedir, i ificultar o anular el
recanocimiento, goce o ejercicio de sus derechos politicos, en el marco de los procesos electorales,
de participacién y representacion democratica y el ejercicio de la funclén piiblica.

Este tipo de violencia se podrd manifestar, enire ofras expresiones| mediante presion,
persecucion, hostigamiento, acoso, coaccion, vejacién, discriminacion, amenazas o

privacién de la libertad o de la vida en razén del género Se entenderé que {as acciones, se hasanen de género, cuando se

dirijan a una mujer por su condicién de mu;er, le afecten desproporcionadamente o tengan un
impacta diferenciade en efla.

Este tipo de violencia se podré manifestar, entre otras expresiones, mediante presién, persecucidn,
hastigamiento, acaso, coaccién, vejacién, discriminacién, amenazas o privacién de Ia libertad o de
la vida en razén del género.”

=T
COMISION PRINMERA GONSTITUCIONAL '
CAMARA DE REPRESENTANTES Atentamente, :

29 AR 2027

U \
Juhnita Gnebertus(Estrada
Representante a la Camara

6 cen

LEJANDRO VEGA PEREZ
REPRESENTANTE A LA CAMARA

30 HAR 2L |
ACTAN® 3O |

Edificio Nuevo del Congreso Carrerd 7° No. 8-68, Ofigina 236b
www.dlejandrovega.co, a@camara.gov.co
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JUSTIFICACION A LA PROPOSICION

. R S . |
Por la ctal se prapone madificak'el articulo Sdel Proyecto de Ley 352 de 2022 “For medio de!

cual sé establecen medidas para preveniry

erradicar la violentia contra \as mujeres en la vida
politica y se dictan otrds disposiciones”s

i
¢
§

La modificacién que st propone isscs @ ajustara ¢

de-manera que duede

claro que la vialencia que £ ln{rmja contea las mujeres en el marco de procesos electoralés tenga

como objetivo dificultar el EJEFCICI

e Ios dere:hos pol(tlcns ¥ Mo, .cOmo est§ actualmente

redactado, que este-5ea U aspecto adlmcnal & independiente. para calificar la viclencia ejéréids

contfa las mujéres como violencla politica,

Doctor
JULIO CESAR TRIANA
Presidente Comisién Primera
Cémara de Representantes
Cludad

Bogots,

GOVO

. C., marzo de 2022

Asunto: Proposicién de modificacién

Respetado Sefior presidente,

Con fundamento en lo contemplado en la ey Sta de 1992 y normas concardantes, se
4 R

presenta ante [a Plenari
al articulo 30 del (I
cual se establecen medidas para preves
la vida politica y se dictan otras dispo:

jones”, El cual quedard asf

6n de ‘madificacion

ntra las mujeres en

cause muerte, dafio ¢ sufrimiento figic

[AREHEREEA Violencia contra Jas mujeres en la vida politica. 52 rtiande por violendi
Contra fas mujeres en politica, toda accién, canducta U omisidn realizada de forma directa
o3 ravés de ferceros en el émbita pibilco o privado que, basada on elementos de género,

una o

varias mujeres, sin distincidn de su ahridsa pohhca S idacligiad] Asi mismo, i tangn
por objeto o resultado menoscabar, impedir, desestimular, ! dificuitar o anuler ef
reconocimients, goce o efercicio de sus derechos pliticos, en ef marco de los procesas

publica.

privacién de la libertad o de ta vida en razén del género.

de’ particip: Y rep democrética v el] ejerciclo de 1a funcidn

Se entendera que las acciones, conductas u omistones se basan en elementos de género,
cuando se dirfen a una mujer por su condicién de mufer, le afecten
desproporcionadamente o tengan un Impacto diferenclado en effa.

Este tipo de violendia se podrd manifestar, entre otras expresidnes, mediante presion,
persscucién, hostigamiento, acoso, coaccién, vejacion, discriminacién, amenazas o

Adiciénese los apartes en negrilla y subrayado.

Atentamente,

BROEAD:

ala C amara,

306k m
,©  Partido Cambio Radical

g o

o

, 9
223 Providendiay Senta catalina

MENDEZ

EMPECEMASLA THANSFARMAGION

MOTIVACION

$Se soliclta incluir en fa definlcion de vidlencia contra tas mujeres eh 1a vida politica {os
apartes subrayado y en negritla, teniendo en cuenta la definicidn consagrada.en el

articulo 1° de fa “CONVENCION INTERAMERICANA PARA

, SANCIONAR Y

ERRADICAR LA YIOLENCIA CONTRA LA MUJER “CONVENCION DE BELEM DO PARA"I‘que

reza lo siguiente:

“Artfeuto 1

debee 2 por.Ylslencla contra la mujer
by genero, que calise muerta, dafio o

Sada
sufrimiento fislco, scxual o pslcolég(co ala misfer, tainto en el &mbito pdblico como

en el privado,”

De otra’ paite, ddiclonar lo propuests con’la presente se relacionaria y guardarfa

coherencia con lo prevists eh el artieulo 59 del proyecto de I8y.de a referancia,

DF COLOMBIA
AN DEAPREDITNTEL

AGUIVYE LALTHACRALIE

Representante a la Cémara por ¢l Guaviare
David Ernesto Pulido Novoa

Bogotd, D.C.

Honorable Representante

JULIO CESAR TRIANA

Presidente Comisién primera Constitucional
Cémara de Representantes

Ciudad,

Asunto: PROPOSICION DE MODIFICACION AL PROYECTO LEY ESTATUTARIA N. 352
DE 2021 CAMARA.

En mi condicién de Representante a la Céimara por el Departamento del Guaviare y de conformidad
con el artfeulo 113 y 114 de Ja ley 5° de 1992 me permito presentar la siguiente proposicién de

modificacién l proyestoydeNERESRTTTRANIES AR OLINERTARE? “Slor medio de la cual se

establecen medidak Pave prevenir y evradicar la violencia contra las mujerds en la vide politicat y se

dictan otras disposiciones”.

Adicién el artfculo 4, el cual quedaré asl:

AntisgfiFDerecho de los mujeres a participar en Ia vida politica libre de violencta. El derecho
de las mujeres a una vida politica libre de violencia, incluye, entre otros derechos reconocidos en las

disposiciones vigentes:

a) El derecho a la no discriminacidn por razén de sexo o género, en gl reconodimiento, goce, ejercicio

¥ proteecién de sus derechos politicos y electorales,

b) El derecho a vivir libre de patrones, eswreot:pos de comportamiento y de précticas politicas,
sociales y culturales basadas en ptos de i a inacién con ocasion al género.

Se considera estereotipo de género una opinién o un prejuicio generalizado acerca de atributos o
caracter(sticas que mujeres y hombres poseen o deberfan poseer o de las funciones sociales que ambos

desempefian o deberfan desempefiar.

Un estereotipa de género es nocivo cuando niega un derecho politico - electoral, impone una carga,
limita la autonoma de las mujeres, la toma de decisiones acerca de sus vidas y de sus proyectos

vitales o su desarrollo personal o profesional en torno a las funciones del cargo.

) gl derecho g Ia libertad de

la libertad de reunién y Ia libertad de




Pagina 26 Martes, 19 de abril de 2022 GACETA DEL CONGRESO 310

reconocimiento, goce u ejercicio en condiciones de igualdad delderechos humanos
y libertades fundamentales reconocidas por la Constitucion v la ley.

PROPOSICION w) Obstaculizar en razoén del género, los derechos de asociacion y dfiliacion a todo
PROYECTO DE LEY ESTATUTARIA 352 DE 2021 CAMARA tipo de organizaciones politicas y civiles;
. x) Divulgar imagenes, mensajes o informacién privada de una mujer candidata o en
Modifiquese el arficulo 5:del Proyecto de Ley Estatutaria 352 de 2021 CAMARA, el cual el ejercicio del cargo, por cualquier medio fisico o virtual, con el propésito de

quedard as: desacreditarla, difamarla, denigraria y poner en enfredicho| su capacidad o

habilidades para la politica, con base en estereotipos de género;
y) Incumplir las disposiciones juridicas nacionales e internacionales que reconocen el
ejercicio pleno de los derechos politicos o electorales de las mujeres, las acciones
afirmativas de cuotas o paridad, aquellas relativas a la financiacién o capacitacién

Arficulo 5°, Manitestaciones de la violencia contra las mujeres enlla vida politica. Las
acciones, conductas u omisiones conslitutivas de violencia contia las mujeres en la
vida politica pueden manifestarse de manera fisica, sexual, psicologicd, simbdlica y/o

econémicy, slendo algunas de elias las siguientes: polttica.

z) Cualesquiera ofras formas andlogas que lesionen o sean susceptibles de dafiar la
a) Causar o poder causar, la muerte violenta de mujeres en razén|de su participacion di’gnidod, infegridad o libertad de las mujeres en el ejercicio de un cargo polfiico,
o aciividad polfiico-electoral; publico, de poder o de decision, gque afecte sus derechos politico-electorales.

b) Agredir fisica o sexualmente a una o varias mujeres con el objeto o resultado de

menoscabar, restringir o anular sus derechos politicos o electorales;

c) Amenazar, intimidar o incitar a la viclencia en cualquier formaicontra una o varias

mujeres y/o a sus familias, con el objeto o resultado de anular o restringir sus derechos

politicos o electorales, incluyendo inducir su renuncia a la candidatura o ol cargo

para el gue fue electa o designada; a\/&{/\l% %ﬁ

d) Restringir o anular el derecho al voto libre y secreto de las mulers Juanita Goebertus Iistrada

e) D\fomcr CG[Umler'r'O (munc, cuelr de-odi li Representante a Ia Cimara
o I dite-o-descalifique ¢ \os mujeres en ejercicio

de sus derechos © funcnones po\mcas, con base en estereotipos de género, con el

objetivo o el resultado de menoscabar o afectar negativamente su candidatura,

imagen pUblica y/o limitar o anular sus derechos polfficos o electoales.

f) Amenazar, agredir o incitar la violencia contra las defensoras de derechos

humanos, lideres sociales, defensoras de los derechos de las mujeres que hayan

manifestado su intension de particioar en un proceso poliico - electoral o de

participacién civdadana.

g) Discriminar o las mujeres en el elercicio de sus derechos polfficos, por encontrarse

en estado de embarazo, parto, puerperio, o impedir o restringir sU reincorporacién al

cargo fras hacer uso de la licencia de maternidad, o de cualquier ofra licencia

contemplada en la normatividad;

h) Dafar en cualquier forma elementos de la campafa electoral de la mujer,

impidiendo que la competencia electoral se desarrolle en condiciones de igualdad;

i) Proporcionar a las autoridades administrativas, electorales o jurisdiccionales datos

falsos ednfermacién-ineempleia con el objeto de menoscabar los|derechos politicos y

electorales de las mujeres y la garantia del debido proceso;

j) Suministrar o las mujeres que aspiran U ocupan un cargo de eleccion popular o en

el ejercicio de sus derechos poliicos, informacién falsa, emrada, incompleta o

imprecisa v omitan informacién o la mujer, que impida o inguzcu al incorrecto

] .

ejercicio de sus afribuciones o de sus derechos polfticos o electorales en condiciones
de igucidad.
k) Restringir los derechos politicos o electorales de las mujeres debido a la aplicacién
de fradiciones o costumbres violatorias de la normativa vigente de derechos

humanos;

1) Realizar o distribuir propaganda electoral por cualquier mediofisico o virfual, que poctor -

degrade o descalifique a Iqs mujeres en ejercmo de sus derechos poliicos o JULIO CESAR TRIANA cgma :gg;;;ggggmcgg#

e\ectoroles, it Hpes-de-génere; que fransmitan o reproduzcan Presidente Comision Primera RO 79

relasl inacién—desigualdad dlscnmmucxon con el objeto o resultado de Cémara de Representantes sl 2024
Cludad 10:49 pem

menoscabar su imagen pubhcc o limitar sus derechos politicos o electorales;

m) Revelar informacién personal o privada de la mujer, que no, esté estriclamente
relacionada con su capacidad para desempeiiar el cargo, con €l objefivo de utilizar Respetado Sefior presidente,
I misma para obtener contra su voluntad la renuncia al cargo af que se postula o

Asunto: Proposicién de modificacién

: Con fundamento en lo coriterplade en la léy 5ta de 1992 y hormas concordantes, se

gjerce. presenta ante la Plenaria.de la Cémara de Rep on de

n) Obstaculizar o impedir el acceso a la justicia de las mujeres para proteger sus al artfeulo 10° de! G sEEedio de fa

derechos politicos o electorales o desconocer las decisiones adoptadas; f"a/,;e ESI’F"'&CE" medjuas para prevenir y erradicar la violencia contra Jas mujeres en
N N T la vida politi ji icit “, ra H

fi) Imponer sanciones contrarias a la ley injustificadas—e—eabusivas, impidiendo o politica y se dictan otras disposiciones”. &l cual quedard asf:

restringiendo el ejercicio de sus derechos politicos o electoralesien condiciones de

K 2/] fos partidos y movimientas poilticos, con el acompafiamiento de la
igualdad; dependencia de género o del organismo facultado para efio, |deberén reformar sus
o) Limitar o negar arbifrariamente el uso de cualquier recurso y/o lambumon inherente estatutos y/o cédigos de ética para adoptar disposiciones de prevencién, atencién y
al cargo polifico que ocupa la mujer, incluido el pago de salarids y de prestaciones sancion de la \I.ID|E.n(lﬂ contra Jas mujeres en pol!tlf.a_ Las demas organizaciones politicas

N | sjercicio del dic de igualdad: i €Omo grupos s, los ntos sociales que participan en ias
asociadas al e]ercK:lo‘ el Cd(go en con \cpnes e\gUOAl? 3 | . circunscripciones  especigles de grupos étnicos: y todas - aquellas con derecho de
p) Impedir por cualguier medio que las mujeres en ejercicio de sus derechos politicos postuiacién en- jos procesos electoraies, incluyendo, précticas ylprocesos organizativos
o electorales asistan a cualquier actividad o sesién que implique la toma de Juvenlles, deberan adoptar protocolos para la prevencion.y atencign de la violencia contra

b las mujeres en polltica.

decisiones.
q) Restringir el uso de la palabra de las mujeres en ejercicio de sus derechos politicos o o

h p " ¥ " | En las estatutarias y pr los; ias O i Politicas én
electorales, impidiendo el derecho a voz de acuerdo a la normo iva aplicable y en los compromisos minimos de:
condiciones de igualdad; |
1) Imponer con base en estereotipos de género la redlizacién de c:cfmdodes y tareas a) Rechazar, investigar y sancionar cualquler expresién que implique violencia contra las
ajenas a las funciones y atribuciones de su cargo o posicidn, o que tengan como mu[Jeres en politica ejercida-por fog mifitantes, miembros y directivos de la Organizacién

Polltica;

resulfado la fimitacion del eferciclo de [a funcion polfica; I b) Promover la participacién politica paritaria y en-igualdad def condiciones desde sus
s) Realizar proposiciones, tocamientos, acercamientos, invilaciones no deseadas u estructuras organizativas internas y el respeto-a las acciones afirmativas en favor de 13;
ofros actos constitutivos de acoso sexual, que influyan en las aspifaciones polificas de mujeres establecidas en |a Ley; H

la mujer y/o en las condiciones o el ambiente donde la mujer desarrolia su actividad T
politica y publica. . i
1) Obligar a la mujer a conciliar o a desistir cuando se encuentre en un proceso

administrativo o judicial en defensa de sus derechos politicos.
u) Usar Indebidamente la denuncia en un proceso administratiyo o judicial, con el .

objeto de enforpecer o limitar el ejercicio del cargo. "

v) Discriminar a la mujer por razones de color, edad, cultura, origen, credo religioso, it I sal e i

estado ?IV!], orle?rffGC|én sexuoll, cond{C|on ecopérmcc, sz.?cxo! o ?16 salud, profes@n, S A RheRK iy m::*{ymmuu  EMPECEMOS A TRANSEORMAGIGN
ocupacion u oficio, grado de instruccién, condicidn de discapacidad, procedencia,
apariencia fisica u ofras que tengan por objetivo o resultado anular o menoscabar el
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Ja Organizacién Pcllﬂca;

las mujeres en a vida politica al interlor de fa Colectividad;

) Adoptar dentro de los valores éticos que rigen la Organi;
y el rechazo de toda forme de violencia y discriminacién espe

cion-p

) Incluir en la propaganda -de 1a Organizacin Polftica mensafbs

pertenedientes af partido,o movimlento polftico, para que denunclen

pertinerifes, ,

del partide o movimiento politico.

Pardgrafo transitorio. La reforima, estatutaria o del cédigo de. ética

organizaciones politicas serén exigibles en el momento de la
alos procesos X

) Adelaniar procesas de formacion en derecho dlectoral y participacion politica con
perspectiva de género dirigida a la milltancla, integrantes y a los &{ganos de direcclén de

d) Disponer de mecanlsimos para |a denuncia y seguimiento de: casos de violencia contra

almente hacia las mujeres.

*| participacién poht«ca de mujeres’y -hombres.en condiciones de lgu idad, -
g) Asesorar y acompajiar a las victimas, de Violencia” Gonerd mujeres en pohhca,

i 1 mleres en

foi
politica aué se presenter en'siiy'colsetividades; el cusl’serd remitide seio
Nacional Electoral,

pardgrafo, Los partidos y movimientos polfticos podrdn establecer sanclones por
actuaciones de violencia contra la mujer en polftica que pueden ligar hasta fa exgulsién

atencién y sancién.de |a violencla contra mujeres-en politica debard Ilevarse a cabo por
los partidos y movlinientos politicos, en el términa de sels (6) meses contado a partir de
la entrada en vigencia de la presente Ley. Lbs protocoios poif parte de las demas

c&, |2 no tolerancia

que promuedan Ia

ante las autoridades

para fa prevencién,

inscripcion de sus

Adicidnese los apartes en negrilla y subrayado.

Atentamente,

JORGE MENDEZ HERNANDEZ

a la Camara, p de San Andrés,
Pravidencla y Santa Catalina
Partido Camblo Radica

COMGRESO
DE LA REPUBLICA
DE COLOMBIA _
T

Modifiquese el, ﬂlcﬁo REdBIERRE) OFDESLEYS ES* ADTUT”RI'

RICANARA Por

medio de fa cua/ se es?ablecen medidas para prevemr y erradicar ia violencia contra fas

mujeres en la vida politica y se dictan ofras disposiciones”, el cual

custodtu de los comltés de ética de cada partide, de los casos de
en politica sobre los cuales haya tenido conocimiento con oc
cuando la victima fuere militante o simpatizante de la colectivid
dejar ifi interna de los casos gue violencla que se i

quedara asf:

un registro proplo, bajo la
folencia contra las mujeres
asion af trémite interno o
ad. Esto con el dnimo de

a para efectos

de expedicién de avales.

Las organizaciones politicas concurrirdn en la consolidacion del m
que se defina para tal efecto.

ER STITUCIO]
w j REPRESEN’ TANVé‘sAL

301k 2

ALFREDO DELUQUE ZULETA
Representante a la Camara

ecanismo interinstitucional

boxe kg

LISTADO DE VOTACION

we % sl e

P

RODRIGUEZ CONTRERAS JAIME C. RADICAL

RODRIGUEZ RQDRIGUEZ EDWARD DAVID C. DEMOCRATICO

ANCHEZ LEON OSCAR HERNAN LIBERAL
ANTOS GARCIA GABRIEL
AMAYO MARULANDA JORGE ELIECER P.U.

RIANA QUINTERQ JULIQ CESAR C. RADICAL

e
P4
C. DEMOCRATICO %‘
&
N
X

[USCATEGUL PASTRANA JOSE JAIME C. DEMOCRATICO

[VALLEIO CHUJFI GABRIEL JAIME C. DEMOCRATICO %

[VEGA PEREZ ALEJANDRO ALBERTO LIBERAL

[VILLAMIZAR MENESES QSCAR LEONARDO C. DEMOCRATICO 3

[WILLS OSPINA JUAN CARLOS

CONSERVADOR.
TOTAL X ﬁ V.

FECHA ol !
ACTA No. :

PROPOSICION

Adicionense articulo nuevo al Proyecto de Ley No. 352 de 2021 Cm
cual se estblecen medidas para prevenir y erradicar la violencia co
vida politica y se dictan otras disposiciones™ el cual quedara asf:

Articulo Nuevo. E para b la basada en
de educacién en coordinacién con la alta consejerfa para la m)
lineamientos para establecer espacios de Educacién en los colegios

: 11

H R, MIEMBROS DE LA COMISION PRIMERA CONSTITUCIONAL 2018 - 2022
APELLIDOS Y NOMBRES FiLisC [t No St NO st NO
ALBAN URBANO LUIS ALBERTO FARC K A
ARIAS BETANCURT ERWIN . RADICAL o >
ASPRILLA REYES INTI RAUL A VERDE S S
BURGOS LUGO JORGE ENRIQUE P.U. KT ~
[CALLE AGUAS ANDRES DAVID LIBERAL ~Z S
CORDOBA MANYOMA NILTON LIBERAL ~%. SN
CUELLAR RICO HENRY C. DEMOCRATICO g
DAZA IGUARAN JUAN MANUEL C. DEMOCRATICO
DELUQUE ZULETA ALFREDO RAFAEL P.U., e ~Z
DIAZ LOZANG ELBERT P.u. ™ v
ESTUPINAN CALVACHE HERNAN GUSTAVO __|LIBERAL § o
GOEBERTUS ESTRADA JUANITA MARTA [A_ VERDE N X
|GONZALEZ GARCTA HARRY GIOVANNY LIBERAL ~NG <
HOYOS GARCIA JORN JAIRO P, ks
LEON LEON BUENAVENTURA [CONSERVADOR <
LOPEZ JIMENEZ JOSE DANIEL C. RADICAL K S
LORDUY MALDONADO CESAR AUGUSTO C. RADICAL ~Z
LOZADA VARGAS JUAN CARLOS LIBERAL s AL
MATIZ VARGAS ADRIANA MAGALL TR B4
MENDEZ HERNANDEZ JORGE . RADICAL . =
NAVAS TALERO CARLOS GERMAN PoLo
PADILLA OROZCO JOSE GUSTAVO CONSERVADOR d e
PEINADO RAMIREZ JULIAN LIBERAL ~C- s
PULIDO NOVOA DAVID ERNESTO € RADICAL A N
RESTREPO ARANGO MARGARITA MARIA C. DEMOCRATICO eSSy
REYES KURI JUAN FERNANDO LIBERAL <. K
< -
p4
X,
¥
>
e
X
X
57

EDWABD

RODRIGUEZ

ara "Por medio de la
tra las mujeres en la

género. El ministerio
ujer, establecerd los
establecimientos de

educacion superior dirigidos a ensefiar, i y

contra la violencia basada en el género.

Asimismo, las insti ducativas podrin espaci
participacién de mujeres en 6rganos de decisién estudiantiles a fin
mayor representacion de mujeres.

11

De los honorables congresistas,

EDWARD DAVID RODRIGUEZ RODRIGUE:
Representante a la Cimara por Bogotd D.C

3.0 AR 2022
ACTANS 3O

s de prevencion

s para fomentar la
de propender por la

Z
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PROPOSICION

Adicionense articulo nuevo al Proyecto de Ley No, 352 de 2021 Camara "Por medio de la
cual se estblecen medidas para prevenir y ervadicar la violencia contra las mujeres en la
vida politica y se dictan otras disposiciones™ el cual quedara asi:

Modm%uese el drticulo 10 dél ﬁ@y@Meﬂ.@y

Por mediio de la cual se establecen mediias | paru preveniry
eradicar la violencia contra las mujeres en la vida polmca y se dictan ofras
disposiciones”, para que quede, asf:

Articulo Nueve, Dia inter 1 de la elitzinacién de la viol contra Ia mujer, En . o .

el marco de la ion def 25 de novi como Dialinternacional de la
eliminacién de Ia violencia contra la mujer, el congreso de la Replblica, deberd sesionar
un dia en pleno, para escuchar a todas las mujeres, autoridades politicas, organizaciones
sociales para tomar medidas que propendan por erradicar todas la§ formas de violencia
contralas mujeres y las nifias.

'Amauloﬁo‘&(_os parndos y mowmlentos politicos, con el acompanamiento
de la dependencia de género o del organismo facultado para ello,
deberdn reformar sus estatutos y/o cédigos de ética para adoptar
disposiciones de prevencion, atencién y sancién de la violencia contra las
mujeres en politica.. Las . demds organizaciones polilicas como. grupos
significafivos de ciudadanos, los movimientos sociales que‘ participan en las
circunscripciones especiales de grupos émnicos v todos aquellas con

De los honorables congresistas,

derecho de postulacién en los procesos electorales, inclu
procesos organlzmlvos Juvenlles deberdn adoptar pre

endo, practicasy
tocolos para la

prevencion y atencidn, d ] Vlolencm contrarlas mujeres en politica.
En las disposiciones esio’ru?qucs Y protocolos {as- Organizaciones Politicas

garantizardn los compromlsos minlmos del’

a) Rechazar, investigar. v “sancionar - cualquier. expresio

n que implique

violencia contra las mujeres en polftica ejercida por los mijtantes, miembros
y directivos de la Organizacién Politica;
b} Promover la participacion politica paritariay en igualdad de condiciones
<3 desde sus estructuras organizativas internas y el respeto a las acciones
Ne Q’?;D_ afirmativas en favor de las mujeres establecidas en la Ley;

80 VAR ¥
AcTA NG 38

¢} Adelantar procesos de formacion en dereche electoral y participacion
politica con perspectiva de género dirigida a la militancia, integrantes y a
los drganos de direccion de la Organizacidn Polifica;
d} Disponer de mecanismos para la denuncia y seguimiento de casos de
violencia confra las mujeres en la vida politica al interior de la Colectividad;

, e} Adoptar denfro de los valores éticos que rigen la Orgchlmc én Polffica, la
no tolerancia y. el rechazo de toda forma de v!olenqp y i
especidimente hacfa las mu;
f) Inciulr en la propaganda de la Orgamzacxon Poﬁhcd mensa]es que
promuevan ia pczrhc1pccion polfﬂcc de mu;eres v hombres ef ondlcxonesk

AFOR LB fey osakd sy
Pl o e o o

iy un

SHAERFENE L. E
|

PROPOSICION MODIFICATIVA 1

ontra mujeres en
; i mowmnen’ioi, -poliic...para . .que
denunclen or‘\‘e las aufondcd es perfinentes, oo
Pardgrafo transitorio, La refcrma ﬁsf 'Mdnd ‘¢ det codsg dé ética pq‘ra ia
prevencién, atencidn “sancién de dviclensia contra mujeres en polfﬂcc
deberd llevarse a cabo por os partidos y movimientos politicos, en el Termmo
de seis {6) meses contados a partir de la entrada en vsgedqu de la presen'e
Ley. Los protocolos por parte.de las demcs ergcmzcc(ones o as. serdn
exigibles .en- ef momento de ia mscripmé'\ de sus © ndldaturds a los
respecnvos procesos elsctorgles.

ifiquese el articulo 3 del ZIYERISR, ESICIe B bR EE vl
CaIEard “Por medio de fa cuai se establecen medidas ipard preveniry
eradicoria vielencia contra las mujeres en lo vida poimca y s& dictan otras

drsposmlones para que quede s ¢
i

{ #violencia contra fas mujeres en la vida polmc 3. Se entiende por
vuolencncx confra las mujeres en polifica, toda accién, conducta U cmision
redlizada de forma directa o a fravés de terceros en el dimbito piblico o
privado que, basada en elementos de género y en un | i 3
cause dafio o sufrimienfo o una o varias mujeres, sin distincidn de su afinidad
polifica o Ideclégica. Asf mismo, que tenga por objeto o resultado
menoscabdr, Impedir, desesfimular, diflenltar 0 anular el reconccimiento,
goce o glercicio de sus derechos politicos, en el marce de los procesos
electorales, de participacion y representacién damocrdtica y el ejercicio de
la funcién puklica,

cer sancioriss’| por
Gue pueden liegar

Se entenderd que las acclones, conducias u omisiones se basan en
elementos de género, cuando se difjan a una mujer por su condicién de
mujer, o le afecten desproporcionadamente, e—iengen—un—impacio
diferenciade-en-elia:

Este fipo de viclencia se podrd manifestar, entre otras expresiones, mediante
presion,  persecucidn, hostigamiento, acoso,  coaacidn,  vejacion,
discriminacién, amenazas o privacion de la livertad o de i

del género. Py

S o
R4 BE RESRESEN n‘{molyéu'
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THUNES |4 yis Alberto Albén Urbano

CSAERLE
,&{-,MM& Representante a la Cdmara
5 Valie del Cauca
PROPOSICION MODIFICATIVA Bogota D.C., 30 de marzo de 2022

CONSTANCIA

79 dio de I | " b1 dd ) N La Mano de la Dignidad o simplemente La Mano de PR, fue elaborada en apenas
or meaio acug se es CI ecen mediaas porcr preveniry 17 dias entre finales de mayo y mitad de junio de 2021 en el Criente de Cali, capital

vrolencza.con{ro las mujeres en fa vida pOh,hcc y se dicfan ofras de la resistencia, sin gastar un solo peso de! eraric publico, es una creacion popular

disposiciones”, para que quede asl: que conté con el aporte sofidario tanto en materiales como en mano de obra. Se le
concedié LICENCIA DE INTERVENCION EN EL ESPACIO PUBLICO EN
MODALIDAD ARTISTICA, mediante Resolucion-9183 de 2021 del Departamento
Administrativo de planesacion Municipal de Cali.

2§Objeto. La presente ley tiene por objeto establecer medidas para
evencién, sancion y erradicacion de la violencia conira ias mujeres en
la vida polffica, a fin de asegurar que ejerzan Pplenamenie sus derechos permanente por justicia y de solidaridad con (as familias victimas de la represion
politicos y electorales y participen condiciones de estatal y el accionar paramilitar.

igucidad en todos los espacios de la vida palitica y publica incluidos los
procesos de sleccidn, pariicipacidn y representacién democrética y en el
ejercicio de la funcién piblica, especiaimente fratdndoseide los cargos de
eleccién popular y los ejercidos en los niveles decisorios ide las diferentes
ramas del poder pUblico y demds drganos del Estado,

La Mano también es un homenaje a los jévenes asesinados durante el estallido
social de 2021, es un elemento de memoria y protesta contra la impunidad, un grito

@

En ese separador vial hay familias que persisten en la forja de comunidad a partir
de la propuesta de emprendimiento econdmico salidario con alrededor de 40
casetas para el comercio de artesanias, también con labor pedagdgica en torno a
la participacién ciudadana incidente en el poder politico, asimismo en el aspecto
cultural y deportivo

Nuestro apoyo a Puerte Resistencia, a sus emprendimientos econdmicos y a la

Mano. Desde la bancada del Partido Comunes, insistimos en la construccion de

espacios de dialogo propositivo, el respete por los acuerdos y los procesos sociales,

i popular y comunitarios, y a la propuesta de conformar una MESA TERRITCRIAL

4 U‘/( DE CONSTRUCCION DE PAZ, con participacion de todos los actores del conflicto
JF1

= social
et e
JANAR B
4037

o
presentantea la Cg;\xféra por Risaralda
Partido Centro Democratico

comand REEGELTR cona
‘CARARA DE REPRESENTANTES

NRNeR (¢ 2. PR
LUIS ALBERTO ALBAN URBANO
Representante a la Camara

Valle del Cauca

Partido Comunes

an

Hora: Y01 D 2 B
FIRMA; .

34 e RR

ACTAN® % UnaNuevaForma

DeHacerPolitica

IMPRENTA NACIONAL DE COLOMBIA - 2022



	_GoBack

